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Vazeni pratele,

dostava se Vam do ruky druhé a zaroven posledni letosni cislo Zpravodaje. Byli jsme letos bohu-
zel opét schopni vydat pouze dve — na vice jsme neméli prostiedky. Doufame, Ze to v pristim roce
bude lepsi. Mame podano par grantii, takze uvidime, co vyjde.

Stejné jako v kazdéem Zpravodaji i v tomto na Vas apeluji, abyste se na obsahu Zpravodaje take
podileli. Sveé prispevky posilejte e-mailem na adresu eva.vavrouskova@ecn.cz, pripadné na diske-
teé nebo CD postou na adresu do Krkonosské 1, 120 00 Praha 2.

Dale Vam opét pripominam, ze mnozi z Vas jeste nezaplatili ¢lenské prispévky. Budte tak laskavi
a splitte svou jedinou povinnost, kterou ke STUZ mdte. Vse ostatni je dobrovolné. Piispévky lze
poslat poukazkou nebo bankovnim prevodem na c.u. 3944349/0800, variabilni symbol je rodné
cislo, anebo postovni poukdizkou na adresu STUZ, KrkonoSskd 1. Pokud neni bankovni iicet, ze
kterého je castka poukdzana, na jméno clena STUZ (miiZe byt napr. na firmu...), pak mi, prosim,
pro jistotu dejte avizo e-mailem. Nékdy se stane, Ze nemohu odesilatele dohledat také proto, ze na
prihlasce neuved! své rodné cislo.

Ve Zpravodaji naleznete mimo jiné program seminaru na prvni pololeti roku 2006. Snazili jsme
se vybrat témata jak aktualni, tak zajimava. V priibéhu I. pololeti bude predsednictvo sestavovat
program na pololeti druhé. Navrhy témat z rad clenii jsou vitany.

Na jednotlivé seminare a ostatni aktivity rozesilam cleniim pozvanky na jejich e-mail. Pokud ode
mne nedostdvate e-mailovou postu je to tim, Ze v databdzi nemame Vasi e-mailovou adresu. Bud*-
te tedy tak laskavi a obratem ji zaslete mné nebo Jirimu Dlouhému, ktery vede databazi STUZ.

Zejména prazské cleny upozornuji na nepravidelné akce v nasich prostorach v Kratke, kde pora-
dame diskusni podvecery pro mensi pocet ucastnikii. Zde se dostane ke slovu i ten, ktery si na
uternich semindrich na Novotného lavce diskutovat netroufa, pripadné se nedostane ke slovu.
Pozvanky také posilam e-mailem.

Zavérem mi dovolte, abych Vam jménem svym, predsedy Pavla Sremera i celého piedsednictva
poprala pokojné svatky a v roce 2006 abyste byli zdravi, spokojeni a aby se Vam prace darila.

Na castejsi setkani s Vami se tesi

Eva Vavrouskova, tajemnice STUZ
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1. COBYLO

1.1 Memorial Josefa a Petry Vavrouskovych v Rohacich

Memorial se konal ve dnech ¢tvrtek 15. — nedéle 18. zafi, ubytovani bylo zajisténo v Hotelu Bo-
cian v Liptovském Mikulasi.

V patek 16. 9. probihalo diskusni setkdni na téma Trvalo udrzatel'ny rozvoj tatranského regionu.
V sobotu se konala pravidelna tura do doliny Parichvost k mohyle Josefa a Petry Vavrouskovych.
Pocasi nam letos nepialo, celou cestu vytrvale prselo, takze dolti dosli vSichni tc¢astnici tplné
promoceni.

Trvalo udriatel’ny rozvoj tatranského regionu — diskusny semindar

Program:

1. Stratégia trvalo udrzatelného rozvoja tatranského regionu (nezavisla studia) - prezentacia
cielov a dosial’ ziskanych poznatkov. Alternativne scenare d’alSieho rozvoja regionu.
Hrladanie optimalneho scenara (predstavili autori Stadie).

2. Problémy, predstavy, ndzory a nadvrhy dotknutych subjektov (kratke prezentacie ucastni-
kov) .

3. Moderovana diskusia.

Zhodnoteni:
Diskusny seminar v Liptovskom Mikulasi splnil svoj Gcel (aktivna ucast’ 7 riesitel'ov + pri-
pravené prispevky dvoch nepritomnych riesitel'ov a zastupcov vsetkych relevantnych skupin
spolocnosti/stakeholders s vynimkou zastupcov podtatranskych obci a nestatnych vlastnikov
lesov — spolu 30 ucastnikov). Zamyslany ucel splnili tvodné prezentécie riesitel'ov, prezenta-
cie d’alsich ucastnikov, ale najmé vel'mi podnetna diskusia. Samotny fakt, ze sa takéto podu-
jatie uskutocnilo, predstavuje ,,plusovy bod” pre nas riesitel'sky kolektiv v porovnani s inymi
kolektivmi, ktoré pracuji na obdobnych §tidiach v ramci stitaze, vypisanej Uradom vlady
SR. Je to vyzva pre d’alSie rieSitel'ské kolektivy. Pod’akovanie patri vSetkym, ktori sa o to za-
shazili.

Mikulas Huba

1.2 Signatari Aarhuské umluvy jednali v Aimaty

Tiskova zprava MZP
30. kvétna 2005

Od 25. do 27. kvétna 2005 se uskutecnilo v Almaty (Kazachstan) Druhé zasedani smluvnich stran
Umluvy EHK OSN o pfistupu k informacim, u¢asti vefejnosti na rozhodovani a piistupu k pravni
ochrané v zalezitostech Zivotniho prostiedi (Aarhuska imluva)[1]. Ceska republika podepsala
tuto umluvu v Aarhusu v roce 1998 a ratifikovala ji v roce 2004 [2].

Delegaci Ceské republiky [3], v niz byli zastoupeni odbornici Ministerstva Zivotniho prostfedi
1 nestatnich neziskovych organizaci na jednani vedl mgr. Jakub Kaspar, feditel odboru vnéjSich
vztahtit MZP.



Hlavni vysledky jednani

Vyznamného kompromisu bylo dosazeno v otdzce konzultaci a iasti vetejnosti pii povolovani
uvoliiovani geneticky modifikovanych organismi do Zivotniho prostfedi a jeji uvoliiovani do
ob¢hu. Na jednani byl ptijat dodatek k Umluvé, ktery po ratifikaci bude smluvni strany zavazovat
k efektivnimu informovani vefejnosti a stanovi pravidla pro jeji ucast v rozhodovani. Ptijeti do-
datku neznamend zménu platné Ceské a evropské pravni Upravy, ale pomlze zejména zemim
Kavkazu a stfedni Asie pii ochrané jejich geneticky bohatych zdroji a pfi zavadéni Cartagenskeé-
ho protokolu o biologické bezpecnosti. ,,Pro zemé, které doposud nemaji efektivni legislativu
v oblasti nakladani s GMO jde o prvni pravni akt v této oblasti. Na druhou stranu pro CR a EU
jde potvrzeni soucasné praxe a o projev vile ke kompromisu* fik4 Ing. Karel Blaha, feditel odbo-
ru environmentalnich rizik MZP.

Nevladni neziskové organizace privitaly piijeti Pravidel pro ucast vetejnosti na mezinarodnich
rozhodovacich procesech, kterd maji dopad na zivotni prostfedi. Jde naptiklad o rozhodovéni
v otazkach ochrany piirody, ale i dopravy, energetiky a zeméd€lstvi, na které se nevztahuje
Umluva o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi ptesahujicich hranice statl (tzv. Espoo konven-
ce) zroku 1991.

Otazka pfistupu k pravni ochrané ve vécech zivotniho prostfedi se ukazala jako problém, ktery
tizi vSechny staty Umluvy. Ne¢kde jde o dlouho dobu projednavani sport, jinde o financni bariéry
piistupu k soudiim nebo vysoky stupen korupce ¢i nizké povédomi soudct v otazkach zivotniho
prostiedi.

Zasedani vénovalo pozornost i podavani zprav o napliiovani cili Umluvy v praxi. Kriticky byla
hodnocena praxe, kdy zpravy nebyly uplné nebo k jejich vypracovani nebyla ptizvana vetejnost.
Nekteré staty byly vyzvany k doplnéni a ptepracovani zprav.

Zasedani ptijalo i opatfeni vuci statim, které Umluvu v praxi spravné neaplikuji — Kazachstanu,
Ukrajin€ a Turkmenistanu.

Zasedani dale ptijalo program na dalsi tfileté obdobi, zvolilo své pracovni organy (ve vyboru pro
sledovani dodrzovani Umluvy bude i nadale pracovat JUDr. Eva Kruzikova) a podpofilo Strategii
vzdélavani pro trvale udrzitelny rozvoj.

Dalsi informace:
http://www.unece.org/env/pp/mop2.htm
http://www.ucastverejnosti.cz

Poznamky:

[1] Aarhuska umluva byla podepsana dne 25. Cervna 1998 na 4. ministerské konferenci EHK
OSN ,,Zivotni prostiedi pro Evropu“ v danském Aarhusu. K dne$nimu dni Aarhuskou umluvu
podepsalo 39 zemi a Evropska unie, ratifikaéni proces jiz ukoncilo 34 zemi a Evropskéd unie
(17. tnora 2005). Umluva vstoupila mezinarodné v platnost 30. zati 2001, v CR fijna 2004 (viz
Sbirka mezinarodnich smluv, ¢astka 53/2004, Sdéleni MZV ¢. 124/2004 Sb. m. s.).



Prvni setkani smluvnich stran prob&hlo ve dnech 21. - 23. fijna 2002 v Lucce (Itdlie). Mimoiadné
setkani smluvnich stran probéhlo pii pileZitosti 5. ministerské konference ,,Zivotni prostiedi pro
Evropu* konané ve dnech 21. —23. 5. 2003 v Kyjevé (Ukrajina).

[2] Aarhuskd imluva je v mezinarodnim kontextu povazovana za jeden z nejvyznamnéjsich do-
kumentl - je charakterizovana jako kvalitativni predeél v komunikaci mezi statni spravou a obca-
ny, jako nastroj k prohloubeni demokracie a k prosazeni lidskych prav a svobod. Z tohoto divodu
je Aarhuské umluvé a jeji ratifikaci vénovana mimotadna pozornost jak v EHK OSN, tak
v Evropské unii.

[3] Ceskou delegaci vedl feditel odboru vnéjsich vztahtt MZP Mgr. Jakub Kaspar a dale ji tvofili
Ing. Karel Blédha, CSc, feditel odboru environmentélnich rizik MZP, Mgr. Libor Dvorak, vedouci
odd. aproximace prava MZP, Ing. Karel Jech, vedouci odd. vzdélavani a osvéty MZP, Mgr. Gab-
riela Ticha z odboru globalnich vztahit MZP, Mgr. Pavel Cerny, Ekologicky pravni servis, Mgr.
Pavel Cin&era, 0.s. BEZK a Ing. Eva Tylova, Zeleny kruh.

1.3 Rozhodnuti Il/4 - Prosazovani aplikace principti Aarhuské umluvy
v mezinarodnich férech

piijaté na Druhém zasedani smluvnich stran,
Almaty, Kazachstan, 25.-27. kvétna 2005

Odvolavajic se na princip 10 Deklarace z Ria o zivotnim prostedi a rozvoji, ktery inter alia stanovi, Ze
otazky Zivotniho prostedi jsou nejlépe zvladany za spolecné ucasti vSech dotCenych ob¢ant na relevantni
urovni,

Odvolavajic se také na ¢lanek 3, odstavec 7 Umluvy, ktery pozaduje, aby kazda strana prosazovala aplika-
ci principit Umluvy v mezinarodnich procesech rozhodovani o otdzkach Zivotniho prostiedi a v ramci
mezinarodnich organizaci v zalezitostech, vztahujicich se k Zivotnimu prostiedi, a na odstavec 31 Dekla-
race z Luccy, v némz strany, signatafi a dalsi staty a Cinitelé uznali potiebu vedeni pfi implementace toho-
to ustanoveni Umluvy,

Déle se odvolavajic na praci, vykonanou skupinou expertli a Pracovni skupinou stran v oblasti t€asti ve-
fejnosti na mezinarodnich forech, véetné ptipravy navrhu smérnic,

V duavére, ze takové smernice budou strandm ndpomocny pii plnéni jejich zavazkl v ramci Umluvy a mo-
hou byt hodnotné pro signatare a dalsi zainteresované staty, které nejsou stranami Umluvy, stejn¢ jako pro
mezindrodni fora, veetné jejich sekretariatii, a pro nevladni organizace,

Zduraznujic vyznam Sirokych konzultaci, tykajicich se aplikace takovych smérnic,

Zasedani smluvnich stran

1. Pfijima Smérnice z Almaty o prosazovani aplikace principii Aarhuské umluvy v mezinarodnich
forech, uvedené v ptiloze tohoto rozhodnuti, doporucuje vSem stranam jejich aplikaci, je srozuméno s tim,
ze Smérnice budou revidovany a v piipadé potieby stranami pozménény na tfetim fadném zasedani
v souladu s procedurami, stanovenymi v tomto rozhodnuti, a uvédomuje si, ze smluvni strany mohou pfi-
jmout fazovany pfistup k aplikaci Smérnic, pfiCemz bude kladen zvlastni diraz na environmentalni
smlouvy UNECE;



2. Vyzyva signatafe a dalSi zainteresované staty, aby vzaly v uvahu koncept, ktery tyto Smérnice
odrazeji, a nalezit¢ jej aplikovaly;

3. Vyzyvé mezinarodni fora v rdmci téchto smérnic, vcetné jejich sekretariatii, aby vzaly v tivahu
principy Umluvy, odrazené v téchto Smérnicich, a uvazily, jak by jejich vlastni procesy mohly podporovat
aplikaci téchto smérnic;

4. Vyzyvé nevladni organizace a dal$i relevantni Cinitele, aby podporovali aplikaci téchto Smérmic a
uvazili, jak byl jejich vlastni procesy a aktivity mohly tuto aplikaci dale podporovat;

5. Ustavuje pracovni tym, ktery zahdaji konzultace, tykajicich se Smérnic, s relevantnimi mezinarod-
nimi fory v rdmci téchto Smérnic;

6. Z4da pracovni tym, s asistenci sekretariatu, aby:

a) Na pftisti schizce Pracovni skupiny stran piedlozil navrhovany plan konzul-
taci, zahrnujici seznam mezinarodnich for, kterd maji byt konzultovana, mo-
dality konzultaci a casovy rozpis, s piihlédnutim k internim proceduram téch-
to for;

b)  Vypracoval konzultacni proces podle rozhodnuti Pracovni skupiny stran
a podaval zpravu o jeho postupu na kazdé schiizce Pracovni skupiny stran; a

c) Ptipravil zpravu o vystupu konzultaci k ivaze Pracovni skupiny stran;

7. Vyzyva strany, signatafe, jiné zainteresované staty, nevladni organizace, zainteresovana mezina-
rodni fora a dalsi relevantni Cinitele, aby sekretariatu predlozili pfipominky, vztahujici se k jejich zkuse-
nostem ohledné aplikace Smérnic, k ivaze pracovniho tymu.

8. Z4d4 Pracovni skupinu stran, aby na zikladé svého uvazeni vystupu konzultaci a zku3enosti
ohledné aplikace Smérnic prezkoumala Smérnice a vypracovala nalezitd doporuceni k ivaze stran na je-
jich tfetim fadném zasedani.

9. Vita nabidku Francie, ze se ujme vedeni Pracovniho tymu.

Priloha
Smérnice 7 Almaty o prosazovani principu Aarhuské umluvy v mezinarodnich forech
L Ucel a ramec

1. Primarnim ucelem téchto Smémic je poskytnout stranam vSeobecné vedeni pii prosazovani aplikace
principtt Umluvy v mezinarodnich férech v zaleZitostech, vztahujicich se k Zivotnimu prostiedi. Aby
efektivng splitovaly cil Umluvy, musi strany usilovat o aplikaci téchto Smérnic v naleZitém rozsahu ve
svétle rozumnych ohledd, jako je instituciondlni integrita a konkrétni charakteristické rysy kazdého
dotéeného mezinarodniho foéra, jeho procedury a procesy rozhodovani, a povaha a dostupnost jeho
zdroji. Uroveii a rozsah aplikace téchto Smérnic bude zaviset na specifickych pravidlech a sloZeni
kazdého dotéeného mezinarodniho fora.

2. Tyto Smérnice jsou urceny k poskytovani vedeni stranam v souvislosti s:



a) Vyvojem, modifikaci a aplikaci relevantnich pravidel a metod, aplikovanych
v mezinarodnich foérech (naptiklad pravidla procedury, pokryvajicich témata ja-
ko je transparentnost, akreditace atd.); a

b) Osetieni relevantnich podstatnych témat v téchto forech.

3. Tyto Smérnice by mohly slouzit také jako zdroj inspirace pro signatafe a dalsi zainteresované staty,
stejné jako pro multilateralni environmentalni dohody (MEA) a jina mezinarodni fora, nevladni orga-
nizace a jiné &leny vefejnosti, ktefi maji zajem o prosazovani aplikace principi Umluvy na mezina-
rodnich férech.

4. Tyto Smérnice se vztahuji k mezinarodnim fortim, vcetné:

a) Jednani a implementace na mezinarodni urovni MEA, vcetné rozhodovani
a ¢innosti, vykonavanych pod jejich zastitou;

b) Jednani a implementace na mezinarodni Girovni ostatnich relevantnich dohod,
pokud se rozhodnuti nebo ¢innosti, vykondvané na urovni, pozadované tako-
vymi dohodami, vztahuji k zivotnimu prostfedi nebo mohou mit signifikantni
dopad na Zivotni prostiedi;

¢) Mezivladni konference, zamétené na zivotni prostiedi nebo majici silnou envi-
ronmentalni slozku, a jejich ptipravné a nasledné procesy na mezinarodni urov-
ni;

d) Mezinarodni politicka fora o zivotnim prostiedi a rozvoji;

e) Procesy rozhodovani v ramci jinych mezinarodnich organizaci v zalezitostech,
tykajicich se zivotniho prostiedi.

5. Tyto Smérnice se vztahuji ke vSem stadiim jakéhokoliv relevantniho mezinarodniho procesu rozhodo-
vani v zalezitostech, tykajicich se zivotniho prostiedi.

6. Tyto Smérnice jsou urceny k tomu, aby jejich aplikace pozitivn€ ovliviiovala zptisob, jakym je zabez-
pecovan mezinarodni piistup do mezinarodnich for, kterych se ti€astni strany Umluvy.

II. Definice

7. Pro Ucely téchto Smérnic ,,Aarhuska umluva“ a ,,Umluva“ znamend Umluvu UNECE o pfistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zalezitostech Zivotniho
prostiedi.

8. Pro ucely téchto Smérnic budou pojmy ,,strana®, ,,environmentalni informace®, ,,vefejnost™ a ,,dotéena
vefejnost* chapany mutatis mutandis jak je definovano v &lanku 2, odstavee 1, 3, 4 a 5 Umluvy'.

9. Pro ucely téchto Smérnic ,,mezinarodni forum* znamena jakykoliv multilateralni mezinarodni proces
environmentalniho rozhodovani nebo jakoukoliv multilateralni mezinarodni organizaci, pokud se za-
byva zalezitostmi, vztahujicimi se k zivotnimu prostiedi, jak je osvétleno v odstavci 4. Nejsou zde za-
hrnuty regionalni organizace pro ekonomickou integraci nebo foéra, kterd sdruzuji vyhradné vSechny
Clenské staty takové regionalni organizace pro ekonomickou integraci.

10. Pro ucely téchto Smérnic ,,mezinarodni pfistup znamena pfistup vefejnosti na mezinarodni fora
v souladu s témito Smérnicemi.



II1. Obecné uvahy

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Pristup k informacim, U¢ast vefejnosti a pristup ke spravedlnosti v zalezitostech Zivotniho prostiedi
jsou zékladnimi prvky dobré vlady na vSech trovnich a jsou zdsadné nezbytné pro trvalou udrzitel-
nost.

Poskytovani piilezitosti k mezindrodnimu pfistupu k zalezitostem zivotniho prostiedi a ustaveni a
posilovani procedur, které umozni se téchto ptilezitosti chopit, vS§eobecné zvysuje kvalitu rozhodovani
a implementace rozhodnuti.

Muze nastat potieba pfizptsobit a strukturovat mezindrodni procesy a mechanismy v zajmu zajisténi
smysluplného a spravedlivého mezindrodniho piistupu.

Pti jakémkoliv strukturovadni mezinarodniho pfistupu by méla byt vénovana péce dosazeni nebo za-
chovani otevienosti procesu, v podstaté pro Sirokou vetejnost.

Tam, kde ¢lenové vefejnosti maji rozdilné moznosti, zdroje, socialné¢ kulturni podminky nebo ekono-
mické Ci politické vlivy, by méla byt piijata zvlastni opatfeni pro zajisténi vyvazeného a spravedlivé-
ho procesu. Procesy a mechanismy pro mezinarodni pfistup by mély byt navrhovany tak, aby podpo-
rovaly transparentnost, minimalizovaly nerovnopravnost, vyvarovaly se uplatilovani nepfiméfenych
ekonomickych nebo politickych vlivii a umoznovaly tcast téch, ktefi jsou pfimo zasazeni a mozna
nemaji prostfedky na ucast bez povzbuzeni a podpory.

Mezinarodni pfistup by mél byt poskytovan bez diskriminace na zéklad¢ obcanstvi, narodnosti nebo
bydlisté. V pripadé pravnické osoby by mél byt mezinarodni piistup poskytnut bez diskriminace
vzhledem k registrovanému sidlu nebo skute¢nému centru jeji ¢innosti.

Budovani kapacity miize byt dilezité pro usnadnéni mezinarodniho pfistupu pro dotéenou vefejnost,
predevsim NNO, prosazujici ochranu zivotniho prostfedi, a zejména v rozvojovych zemich a v zemich
s pfechodovymi ekonomikami.

Zvyseni mezinarodniho pfistupu mize znamenat investovani zdroji. Pokud bude tieba, zdroje by
v relevantnich ptipadech mély byt pristupné v nalezité forme a v zavislosti na modalitach ke schvaleni
na kazdém dotéeném mezinarodnim féru v z4jmu umoznéni smysluplného a spravedlivého mezina-
rodniho pfistupu.

1V. Priistup k environmentdlnim informacim

19.

20.

Kazda strana by méla mezinarodni féra pobizet k vyvinuti a zpfistupnéni vefejnosti jasného a transpa-
rentniho souboru politik a procedur pro pfistup k environmentdlnim informacim, které¢ vlastni,
v zajmu zabezpeceni diislednéjsiho a spolehlivéjsiho piistupu verejnosti. Takové politiky a procedury
by obohatily a usnadnily jak pristupnost, tak pochopeni relevantnich informaci.

Environmentalni informace, obsazené ve vSech oficialnich dokumentech, které jsou vyvinuty a vypra-
covany v kazdém mezinarodnim féru, by mély byt dostupné veiejnosti prostiednictvim internetu nebo
jinych vhodnych prostfedkii, a to vcas, podle relevantnich pravidel kazdého jednotlivého fora
s ndlezitym ohledem na odstavec 25.



21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Meéla by byt prosazovana dostupnost vhodnych technickych prostfedkii pro efektivni poskytovani
informaci, pfistupnych vefejnosti zdarma pomoci elektronickych informacnich nastroji jako jsou in-
formacni mechanismy pro sbér, tfidéni a distribuci informaci, interaktivni databaze a registry. Tam,
kde je to vhodné, by mélo byt zvazovano zalozeni Zivého webového vysilani udalosti a alternativni
metody, které dosahnou k $irsi vefejnosti.

Environmentalni informace by mély byt poskytovany aktivné, ve smysluplné, dostupné formé, pti-
padné vcetné oficialnich jazykti doty¢ného mezinarodniho fora, aby pristup k informacim mohl zvysit
znalosti a porozuméni. Mélo by byt prosazovano jmenovani informacnich pracovnikd nebo kontakt-
nich osob v mezinarodnich forech, protoze usnadni tok informaci pro vefejnost.

Podle nasledujicich odstavct této kapitoly by kterykoliv ¢len vefejnosti meél mit na pozadani piistup
k environmentalnim informacim, vyvinutym a ptechovavanym v kterémkoliv mezinarodnim féru, aniz
by musel udavat divod svého zajmu.

Kdyz néktery ¢len vefejnosti pozaduje environmentalni informace, musi mu byt poskytnuty co nejdii-
ve po jeho Zadosti a v nalezitém ¢asovém limitu, s pfipominkou, Ze tento ¢asovy limit je podle umluvy
jeden mésic.

Zadosti o environmentalni informace musi byt povoleno odmitnout pouze na zakladé specifickych
dtvodt pro odmitnuti, s ptihlédnutim k relevantnim ustanovenim Umluvy, v nichZ je feceno, Ze pod-
minky pro odmitnuti musi byt interpretovany restriktivné, s ohledem na zajem vefejnosti na otevie-
nost.

Zamitnuti zadosti, celé nebo Casti, by mélo byt pisemné, pokud byla Zadost podana pisemné nebo
pokud to zZadatel pozaduje, a méla by udavat diivody zamitnuti a informace o pfistupu k jakékoliv
zkoumané proceduie, zminované v odstavci 40.

Environmentalni informace by mély byt poskytovany v pozadované formé, pokud v této formé existu-
ji. Méla by byt prosazovana dostupnost informaci, podavanych bezplatné nebo ve vétsing ptipada za
rozumny poplatek. Pokud jsou informace placeny, musi mit vefejnost pristup k seznamu poplatkd.

Ucast veFejnosti na rozhodovdni v zdlefitostech Zivotniho prostiedi

Ukast vefejnosti vieobecné piispiva ke kvalité rozhodovani v zéleZitostech Zivotniho prostiedi na
mezinarodnich forech, nebot’ do procesu vnasi odlisné ndzory a odborné znalosti a zvySuje transpa-
rentnost a zodpovédnost. Formy uc€asti mohou byt rtizné v zavislosti na povaze a fazi procesu a na
formatu schlize. Mélo by byt vyvinuto Gsili o aktivni vyhledavani ucasti relevantnich ¢initelti transpa-
rentnim, konzultativnim zpiisobem, vhodnym k povaze fora.

Ucast dotéené vefejnosti na schiizich mezinarodnich for v zaleZitostech, vztahujicich se k Zivotnimu
prostiedi, by méla byt umoznéna ve vSech relevantnich stadiich procesu rozhodovani, vcetné jejich
pomocnych organi a jinych skupin, které forum ustavilo, aby pfispivaly k rozhodovani, pokud nena-
stanou padné duvody k vylouceni takové ucasti podle transparentnich a jasné stanovenych standardi,
které budou pokud mozno zpfistupnény predem.

Ucast dot¢ené verejnosti by méla byt pokud mozno co nejsirsi. V mezinarodnim kontextu mohou re-
levantni ¢initelé zahrnovat:

a) Cleny vefejnosti, ktefi jsou nebo pravdépodobné budou p¥imo ovlivnéni;
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

b) Zastupce organizaci, které ptisobi ve vefejném zajmu, jako jsou obCanské organi-
zace pro ochranu zivotniho prostiedi; a

¢) Zastupce jinych zajmi, které by mohly zplsobit projednavané problémy, pfispi-
vat k nim, byt jimi ovlivnény nebo mit moznost je zmirnit.

Piestoze by mezinarodni forum nebo procesy v jeho ramci mély byt v zasadé oteviené ucasti vefejnos-
ti, mnoho ¢lend dotcené vefejnosti, ktera se schiize ucastni, mize byt vylouceno, pokud je to nezbytné
a nevyhnutelné z praktickych divodu. Jakékoliv takové vylouceni by mélo brat ohled na povahu a fazi
procesu rozhodovani a formu pozadované icasti a mélo by byt zaméfeno na zajiStovani kvality, efek-
tivity a ucelnosti procesu rozhodovani. Pokud jsou aplikovany akreditaéni nebo vybérové procedury,
mély by byt zalozeny na jasnych a objektivnich kritériich a vefejnost by méla byt v tomto smyslu in-
formovana. Takové procedury by mély byt transparentni, spravedlivé, v€asné, zodpoveédné a dostupné,
a mely by byt zaméfeny na zabezpeceni smysluplné a spravedlivé i¢asti a soucasné se vyhnout pie-
hnané formalnosti. Vybérova kriteria mohou zahrnovat oblast odbornych znalosti, reprezentaci
v kontextu geografickém, sektoralnim, profesiondlnim a v dalSich relevantnich kontextech, a znalost
pracovniho jazyka s ndlezitym ohledem na odstavce 17 a 18.

Mezinarodni procesy by mély tézit z ucasti vefejnosti od samého pocatku, na mezinarodni urovni
vcetné dojednavani a aplikace imluv; piipravy, formulovani a implementace rozhodnuti; a zakladni
pripravy ¢innosti.

Efektivni ucast dotené verejnosti mize byt zajisténa mnoha riznymi formami v zavislosti na riznych
faktorech, jako je typ dotycného mezinarodniho féra a povaha a faze procesu rozhodovani. Takové
formy mohou na schlizich mezinarodnich for zahrnovat status pozorovatele, poradni vybory, oteviené
pro relevantni Cinitele, fora a dialogy, oteviené pro Cleny vefejnosti, a webové vysilani udalosti a
obecné vyzvy k pfipominkam.

Ukast dotéené veiejnosti podléhd presnéjsim pokyniim, obsazenym v relevantnich odstavcich, a na
schtizich mezinarodnich for by méla zahrnovat opravnéni k pfistupu ke vSem dokumentiim, relevant-
nim pro proces rozhodovani, které byly pro tuto schlizi vypracovany, k rozsifovani pisemnych prohla-
Seni a k projeviim na schiizi, aniz by byla sniZzena schopnost mezinarodnich for upiednostiiovat své za-
lezitosti a uplatiiovat své proceduralni predpisy.

Procedury ucasti vefejnosti v mezinarodnich férech by mély zahrnovat rozumné Casové ramce pro
rizné stadia, poskytujici dostatecny Cas pro informovani vetejnosti a dostateCny ¢as pro dotéenou ve-
fejnost, aby se pripravila a efektivné se zucCastnila procesu rozhodovéni. Nacasovani prilezitosti
k ti¢asti by v z4jmu umoznéni informované ucasti vetejnosti melo byt slucitelné s ptilezitostmi, pii
nichz ma verejnost piistup k relevantnim dokumentim. PfileZitost k ucasti v daném mezinarodnim
procesu rozhodovani by méla byt poskytnuta ve stadiu, kdy jsou mozZnosti jesté oteviené a miize byt
efektivné uplatnén vliv vefejnosti.

Vefejnost by méla byt v ndlezitém terminu informovana o pfilezitostech, procedurach a kriteriich
Ucasti vefejnosti v rozhodovani a o dostupnosti informaci pro vefejnosti, jako jsou navrhy na pfipo-
minky, finalni dokumenty, rozhodnuti a zpravy. Takové informace by mély byt poskytovany pro-
stiednictvim webovych stranek stejné jako pokud mozno pfimo ¢leniim dotcené vefejnosti, kteti po-
zadaji, aby byli zpravovani nebo u nichz byla jinak identifikovana potieba piimych informaci.
V zajmu ochrany kvality procesu rozhodovani by mély byt transparentné a jasn¢ stanoveny standardy,
tykajici se predkladani pfipominek, a vefejnost by méla byt v tom smyslu informovana.
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37. Pti rozhodovani musi byt bran nalezity ohled na vystup ucasti vefejnosti. Méla by byt prosazovana
transparentnost s ohledem na dopad ucasti vetejnosti na finalni rozhodnuti, inter alia pomoci umozné-
ni vetejné dostupnosti dokumentt, které verejnost predlozi.

38. Procesy rozhodovani v mezinarodnich foérech jsou obohaceny ucasti informované, inteligentni veiej-
nosti, reprezentujici rizné obory. Opatieni, kterd ptispéji k takové ucasti, by méla byt uznana za dtle-
zita a m¢la by byt podporovana. Strany by mély uvazit zahajeni ptislusnych aktivit pro budovani ka-
pacity s piihlédnutim k potfebam a prioritdm, identifikovanym v odstavcich 17 a 18, a relevantni or-
ganizace a dalsi darci by méli byt vyzvani, aby se na téchto aktivitach podileli.

39. S védomim, Ze tradi¢ni aranZzma pro poskytovani finan¢ni podpory na cestovni a Zivotni naklady pro
umoznéni Ucasti v nékterych mezinarodnich forech miize byt dosti ndkladné a tedy branit mnoha li-
dem v ucasti, mélo by byt vyvinuto Gsili o uplatiovani inovac¢nich, cenové dostupnych a praktickych
pristupti, které jsou v souladu s dobrymi uc¢etnimi metodami s ohledem na co nejvyssi ucast.

VI. Revize procedur v zdleZitostech Zivotniho prostiedi

40. Kazda strana by méla v mezinarodnich férech podnécovat tivahy o umoznéni pfistupu vetejnosti
k ptezkoumani procedur, vztahujicich se k jakékoliv aplikaci pravidel a standardt kazdého féra, tyka-
jiciho se pristupu k informacim a Gcasti vefejnosti v ramci téchto smérnic.

1Poznzimky

Relevantni definice podle ¢lanku 2 Umluvy:

1. ,,strana* znamena smluvni stranu této umluvy,

2.[...]

3. ,,informace o Zivotnim prostfedi* znamena jakékoli informace v pisemné, obrazové, zvukové, elektro-
nické nebo jiné podobé, o:

a) stavu slozek zivotniho prostfedi, jako je ovzdusi a atmosféra, voda, pida, krajina a
prirodni stanoviste, biologicka rozmanitost a jeji slozky, vCetné geneticky modifiko-
vanych organismd, a o vzajemnych vztazich mezi t€émito slozkami;

b) faktorech, které ovliviiuji nebo pravdépodobné ovlivni slozky Zivotniho prostiedi uve-
dené v pododstavci (a), jako jsou napf. latky, energie, hluk a radiace, a o ¢innostech
nebo opatienich, véetné opatieni administrativnich, smluv, politik, pravnich predpisa,
plana a programi tykajicich se zivotniho prostiedi, a o analyze nakladl a ptinost a o
jinych ekonomickych analyzach a pedpokladech, z nichz se vychazi pti rozhodovani
v zélezitostech zivotniho prostiedi;

c) stavu lidského zdravi a bezpecnosti, o podminkach zivota lidi, o kulturnich a architek-
tonickych pamatkach, pokud jsou, nebo mohou byt, ovlivnény stavem slozek Zivotni-
ho prostfedi nebo pokud je prostfednictvim téchto slozek ovliviuji faktory, opatieni
nebo ¢innosti uvedené v pododstavci (b);

4. ,vefejnost znamena jednu nebo vice fyzickych nebo pravnickych osob a - v souladu s vnitrostatni
pravni pravou nebo praxi - jejich sdruzeni, organizace nebo skupiny;

5.“dotcend vetejnost” je vetejnost, kterd je - nebo muize byt - ovlivnéna environmentalnim rozhodovanim,
anebo kterd ma na tomto rozhodovani urCity zajem; pro ucely této definice se u nevladnich organizaci
podporujicich ochranu Zivotniho prostedi a splitujicich pozadavky vnitrostatnich pravnich predpist pred-
poklada, Ze maji na environmentalnim rozhodovani zajem.
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2. COBUDE

2.1 Program seminart STUZ na |. pololeti

Seminéfe se budou konat vzdy prvni ttery v mésici od 16,00 hod na tradi¢énim mist¢ v Domé
technikti CSVTS, Novotného lavka 5, Praha 1

Metodika posuzovani vlivii na lidské zdravi — garantka E. Rychlikova - 3. leden, 319
Stavebni zakon — garantka E. Tylova - 7. Gnor, mistnost 417

Ekologické poradenstvi — garantka M. Krizovd - 7. biezen, mistnost 417

Hodnoceni vlivu na prirodu — garant M. Martis - 4. duben, mistnost 417

Volebni programy a vztah politickych stran k ZP — 2. kvéten, mistnost 417

Etika ve vztahu k ZP — garant J. Necas — 6. Cerven, mistnost 417

Cca kazdy mésic se v prostorach STUZ v Kratké 26, Praha 10, Stragnice bude pofadat diskusni
podvecer na konkrétni téma. Termin a program bude vyvéSen na naSich strankdch www.stuz.cz
a tém, co maji emailovou adresu, budou chodit pozvanky.

3. VYDANA STANOVISKA A PETICE

3.1 Stanovisko STUZ &. 106 ke kaceni vzrostlych stromi pfi rekonstrukci
Sokolovské ulice

Spolecnost pro trvale udrzitelny zivot se pfipojuje k naléhavému podnétu Ateliéru pro zivotni
prostiedi zastavit kaceni stromi pii rekonstrukci Sokolovské ulice v useku Balabenka-Na Biehu
na zemi Prahy 9. Toto kaceni neni podloZeno fadnym povolenim obvodniho ufadu pro Prahu 9.
Pouhé oznédmeni o kédceni nestaci. Jestlize po celé republice si i prosti obcané zadaji o povoleni
k pokéaceni byt’ jen jednoho vzrostlého stromu, je jasné, Ze postup zvoleny v piipad¢ ne€kolika
desitek stromt nebyl v souladu se zdkonem na ochranu pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb. ve znéni
pozdéjsich predpisii. Timto postupem byla vyloucena jak vetejnost a jeji obCanska sdruzeni, tak
i dozorové organy. Zadame, aby v této zaleZitosti doslo k napInéni prava a pfipravované kaceni
bylo pozastaveno do doby, nez o vysledném feSeni rozhodne fadné spravni fizeni. V této souvis-
losti vyjadfujeme pfani tohoto fizeni se zucastnit. Zvlastni postup pfi planovaném kaceni je o to
podivnégjsi, protoze se jedna o zivotaschopné velké akaty, které v nelehkych podminkach u jedné
z hlavnich ulic obvodu dokazi nejen riist, ale 1 kvést a zvySovat Zivotni prostiedi této rusné ulice.
Pokud byla planovéana nova vysadba, nic nebrani tomu, aby do mezer mezi vzrostlymi stromy
byla pii celkové rekonstrukei ulice uskute¢néna.

Srpen 2005

Za piedsednictvo STUZ - Ing. Eva Tylova,, mistoptedsedkyné

Adresati: Odbor Zivotniho prostiedi a dopravy Utadu méstské ¢asti Praha 9, Magistrat hl.m. Pra-
hy, odbor ochrany prostiedi, Ministerstvo zivotniho prostfedi, OVSS I, Ceska inspekce zivotniho

prosttedi, OI Praha InZenyring Dopravnich staveb a.s., Stavby silnic a Zeleznic a..s.
Na védomi: CTK, Zeleny kruh
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3.2 Vyjadreni ke Strategii hospodaiského rozvoje CR a k vyhodnoceni jejich
vlivll na zivotni prostredi

V Praze dne 6. fijna 2005

Ministerstvo zZivotniho prostredi

Odbor posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi
VrSovicka 65

100 10 Praha 10 - VrSovice

Véc: vyjadrent ke Strategii hospoddiského rozvoje CR a k vyhodnoceni jejich viivii na Zivotni
prostiedi podle § 10j zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vilivii na Zivotni prostiedi, ve znéni
zakona ¢. 93/2004 Sb.

Ministerstvo zivotniho prostfedi zvefejnilo na svych internetovych strankach Strategii hospodat-
ského rozvoje CR, zpracovanou Kabinetem mistopfedsedy vlady Jahna v Utadu vlady CR, a vy-
hodnoceni jejich vlivli na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, zpracované tymem CpKP Praha,
REC CR a externich spolupracovnikti. Ve smyslu ustanoveni § 10j odst. 3 zdkona ¢. 100/2001
Sb. v platném znéni podavame k témto dokumentiim nésledujici pfipominky:

1. Agkoliv v zavéru zjistovaciho fizeni MZP uvedlo spravné doporudeni zpracovat tuto strategii
ve vice variantdch, s riznymi prioritami a podporami jednotlivych odvétvi pii zddouci re-
strukturalizaci narodniho hospodaistvi smérem k vétSimu zastoupeni terciéru a kvartéru,
s riznym zaméfenim ekonomickych aktivit uvnitt odvétvi k technologiim a vyrobkim méné
zatézujicim Zivotni prostiedi, zpracovatel koncepci predlozil invariantné. Domnivame se, Ze
prave z hlediska moznych riznych variant na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi je to zdvazny
nedostatek koncepce a povazujeme za chybu vyhodnoceni SEA, Ze tuto vyhradu zpracovatelé
neuplatnili.

2. 'V kapitole ,,Uloha strategie hospodaiského riistu® ve vyhodnoceni SEA je ,,Strategie udrzitel-
ného rozvoje CR* popsana jako koncepce, zabyvajici se predeviim environmentalnim pilifem
udrzitelnosti vyvoje, zatimco ,,Strategie hospodaiského riistu CR* je zaméfena predev§im na
pilite socialni a ekonomicky. Strategie udrzitelného rozvoje CR se viak vyvazené zabyva
vSemi tfemi pilifi udrZitelnosti, jak ostatné¢ doklada vyhodnoceni SEA v porovnani cild, a tu-
téz vyrovnanost vSech tii pilifi by méla vykazovat i posuzovana ,,Strategie hospodaiského
rastu CR¥, neméa-li se dostat do rozporu s principy udrzitelného rozvoje. Takové znaky oviem
posuzovana strategie vykazuje a stavi ekonomicky rlst v rozporu s principy udrzitelnosti do
protikladu s ochranou Zivotniho prostfedi a vetejného zdravi. Vyplyva to napt. ze snahy pte-
hodnotit pfedpisy na ochranu Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi a srovnat standardy CR
se standardy EU, ackoliv v zddné zemi EU nebylo Zivotni prostfedi a zdravi zdevastovano
tak, jako na Sokolovsku, v SHP, na Ostravsku-Karvinsku a dal$ich mensSich lokalitach, takze
prisn€j$i pozadavky piedpisti napt. na ochranu ovzdus$i jsou u nés zcela opravnéné. Navic
hospodarsky riist v téchto oblastech by mél byt ve strategii i ve Vyhodnoceni SEA spojovan
s podporou restrukturalizace ekonomické zadkladny smérem od tézby surovin, energetiky
a tézkého pramyslu k sofistikovanéjsim a environmentdlné pfiznivéjSim vyrobam, sluzbam
a dal$im ekonomickym aktivitam pfispivajicim ke zlepSovani Zivotniho prostfedi a zvySovani
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atraktivity téchto regionli pro podnikatele, obyvatele 1 pro cestovni ruch, nikoliv prodluzova-
nim soucasnych nevhodnych aktivit tento zaddouci zvrat odkladat.

Ve vyhodnoceni SEA nejsou docenéna potencionalni nebezpeci pro ochranu zivotniho pro-
stiedi, obsazena v dil¢ich tkolech ,,zohlednit dopady nové legislativy na podminky pro pod-
nikani“ a ,,sladit ochranu zivotniho prosttedi s podporou konkurenceschopnosti ¢eskych pod-
nik“, kde se pfi nespravném pochopeni pii rozpracovani mlize projevit tlak na sniZeni u¢in-
nosti pfedpisti a kompetenci v ochran¢ zivotniho prostiedi.

3. Ve vlastni koncepci i ve vyhodnoceni SEA je malo zdliraznéna potfeba odpoutat ekonomicky
rust od ristu spotieby surovin a energii ve smyslu Lisabonské strategie, zaméfit jej na rast
kvality zivota vCetn¢ sluzeb a dalSich jejich nematerialnich stranek namisto kvantity (spotie-
by) a vice podporovat podnikédni rozvijejici technologie a vyrobky urc¢ené pfimo pro ochranu
zivotniho prostiedi.

4. 'V &asti vénované vychové a vzdelavani na tiseku rozvoje lidskych zdroji chybi alesponi zmin-
ka o nezbytnosti rozsifit je i o segment environmentalni vychovy a vzdélavani u vSech profes-
nich i vékovych skupin obyvatel.

Povazujeme proto po prostudovani Strategii hospodaiského ristu CR za dosud nevyvazenou,
z hlediska potifeby pievést zemi na trajektorii udrzitelného rozvoje pfrili§ jednostrannou, coz bo-
huzel ani jeji Vyhodnoceni vlivli na zivotni prostiedi dostatecné nereflektuje a zamétuje se spise
nez na obsahovou stranku, na ucel pro¢ se hodnoceni vlivli na zZivotni prostiedi na koncep¢ni
urovni vubec dé€la, spise na splnéni formalnich nalezitosti.

Doporucujeme proto oba dokumenty jeste¢ ve smyslu pfipominek upravit a dopracovat a nepied-
kladat je ve zvefejnéné podobé¢ ke schvaleni vladeé CR.

V Praze dne 6. fijna 2005

Mgr. Pavel Sremer
predseda STUZ

3.3 Pripominky k navrhu vyhlasky, kterou se méni vyhlaska Ministerstva
dopravy a spoju €. 241/2002 Sb.,

o stanoveni vodnich nadrZi a vodnich tokii, na kterych je zakazana plavba plavidel se spalova-
cimi motory, a o rozsahu a uZivani povrchovych vod k plavbé.

K jednotlivym bodim navrhu novely mame nasledujici pripominky:

K bodu 2.:

Rozhodné nemiizeme souhlasit v § 3, odstavec 1 s vlozenim bodu b), ktery jen specifikuje pod-
minky, za kterych ustfedni vodopravni ufad vyda povoleni pro vlastnika plavidla k jizdé¢ rychlosti
vyss§i nez 25 km/hod. na povrchovych vodach uvedenych v ptiloze €. 3 této vyhlasky.
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Odivodnéni:

1) Vzhledem k tomu, Ze se zejména na Slapské nadrzi jedna o nejuzsi a nejklikatéjsi cast, na které
je 18 koupalist’ a rekreacnich stiedisek neni tento isek vhodny pro jizdu vyssi rychlosti ani mimo
sezonu. V pripadé Orlické nadrze se jedna o uzemi evropské ochrany NATURA 2000, kde ma
byt zabranéno jakémukoliv ruseni.

2) Ve vyjadreni Vetfejného ochrance prav ze dne 5. 1. 2005 uvadi, ze vydavani souhlasu usttedni-
ho vodopravniho ufadu ,,je v ptikrém rozporu s principem ekonomie vykonu statni spravy, nebot’
vydavani souhlasu se méni v pouhou formalni proceduru, ktera postrada jakykoliv smysl. Vy-
hlaska neefektivné zatézuje Ministerstvo dopravy...*“ , Noveé*“ stanovené podminky v nédvrhu vy-
hlasky v bodu b) odstavcich 1-4 jen dokladaji, ze se ma opét jednat o vydavani souhlasu kazdému
vlastniku plavidla, ktery ma v poradku predepsané doklady pouze s tim rozdilem, Ze vylucuje
plavidla s motorem starS$im 25 let a navic ptidava dalsi byrokraticky pozadavek, aby byl motor
»oznacen jako vhodny pro pouziti na plavidle vyrobce, jeho zplnomocnénym zastupcem nebo
dovozcem*.

Tyto podminky by mély byt promitnuty do novely vyhlasky €. 223/1995 Sb. o zptsobilosti plavi-
del k provozu na vnitrozemskych komunikacich, kde by mély byt doplnény o emisni limity
a kontrolu tésnosti pfed unikanim oleji a paliv do vody. Také by mély byt nafizeny pravidelné
technické prohlidky a postupné zpfisiovany limity zneCiSténi prostiedi az do vyrovnani
s evropskymi limity.

Neni tedy nejmensiho diivodu pro vydavani zvlastniho povoleni a vedlo by to jen ke zbyte¢nym
administrativnim fizenim a potiebé zaméstnani zbytecnych ufednikli. To by jen prodluzovalo
dosavadni praxi, pro kterou nebyly sice stanoveny podminky k povolovani, ale povoleni bylo
vydano kazdému, kdo o n€ pozadal a m¢l v potfaddku doklady k plavidlu. To bylo pravé predmé-
tem kritiky Vetejného ochrance prav.

Proto povazujeme za nezbytné vypustit v §3 odst. (1) b) a prilohu ¢. 3.

Neni nam jasné, co je mysleno bodem c) a v ném citovanymi odstavci 2 a 3, které jsme ani
v dosavadni vyhlaSce ani v ndvrhu novely nenasli. V zdsadé je nutno velice jednoznacné zamezit
tomu, aby oznaceni odpovidajicimi plavebnimi znaky nebylo moZno umistit na povrcho-
vych vodach s omezenou rychlosti 25 km/hod.

K bodu 3.:

Ten dopliiuje §3 o odstavec (3), pojednavajici o plavidlech uréenych pro plavbu v kluzu a vodni
skutry a povoluje provozovani téchto plavidel pouze na povrchovych vodéach, oznaenych odpo-
vidajicimi plavebnimi znaky. Je nezbytné nutno jednoznaé¢né urcit, Ze se nesmi oznacit odpo-
vidajicimi plavebnimi znaky umisténymi podle zvla$tniho pravniho piepisu Zadné povrcho-
vé vody, na kterych je omezena rychlost na 25 km/hod.

Odiivodnéni:

Z navrhované formulace nevyplyva zadné omezeni k vybéru povrchovych vod, kde je mozno toto
oznaceni umistit. Z toho divodu by bylo mozno vymezit pro plavbu téchto plavidel i kterakoliv
mista, kde je jinak omezena plavebni rychlost na 25 km/hod. Tato rychlost je na téchto mistech
omezena praveé proto, ze je zde nebezpeci ohrozeni ostatnich uzivatel a ptirody. Tato plavidla
jsou nejen rychla, ale i velice snadno manévruji a jejich draha Ize jen stézi odhadnout, ¢imz jsou
velmi nebezpecna. Pfitom nejsou v podstaté schopna plavby nizsi rychlosti. Proto je nutno vy-
slovné rozhodnout, ze na zadnych povrchovych vodéach, na kterych je omezena rychlost na
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25 km/hod, nesmi byt pro né vymezen prostor. Pro tato plavidla by mohla byt vymezena vhodna
mista na plavebni draze mezi Chvaleticemi a Lovosicemi, kterd byla vybudovédna pro dopravu
uhli a neni v soucasné dobé€ pro tuto dopravu vyuzivdna. Nesméji vSak byt vybrana mista vhodna
ke koupani a rekreaci a v blizkosti sidel (z divodu hluku).

K bodu 11.:

Rozhodné¢ nesouhlasime se zatazenim piilohy 3 do navrhu novely vyhlasky, coz jsou vymezené
useky pro vydavani zvlastniho povoleni podle ndvrhu novely vyhlasky v §

3. odst. (1) bod b), ktery napaddme v nasem vyjadreni k bodu 2.

Odiivodnéni:

Tato piiloha pouze vymezuje prostor a obdobi, pro ktery méa byt vydavano zvlastni povoleni
podle navrhovaného znéni § 3 odst. (1) bod b) k jizd€ vyssi rychlosti nez 25 km/hod., ktery odpo-
ruje zavérecnému stanovisku Vefejného ochrance prav, podle kterého je v piikrém rozporu
s principem ekonomie vykonu statni spravy.

V Praze dne 3. listopadu 2005

Mgr. Pavel grevmer
ptedseda STUZ

Zpracoval: Ing. Jaroslav Stoklasa, CSc.,
Zaslano: Vitu Simonovskému, Ministerstvo dopravy CR a Alesi Kutdkovi, poradci ministra ZP

3.4 DalSi postup viady pfi pripravé ekologické danové reformy

STUZ se p¥ipojila k otevienému dopisu iniciovanému Zelenym kruhem

Vézeni panové,
obracime se na vas pfi ptilezitost nadchdzejici vladni debaty o koncepci ekologické danové re-
formy, ktera patii mezi priority vladniho programového prohlaSeni i koalicni smlouvy.

vvvvvv

dobné¢ jako v Némecku a dalSich zemich pomiiZze snizenim daniového zatizeni prace vytvofit tisi-
ce novych pracovnich mist.

Zaroven pomize feSit dva vazné strukturalni problémy ceské ekonomiky: velkou energetickou
naro¢nost a mimofadné vysoké emise oxidu uhli¢itého, hlavni pti¢iny globalnich zmén podnebi.
Na kazdou vyrobenou korunu hrubého domaciho produktu nase hospodarstvi spotiebuje asi
1,8nasobné vice energie nez zem¢ EU-15; v exhalacich sklenikovych plynii patfime mezi evrop-
ské rekordmany a umistujeme se dokonce v prvni desitce primyslovych stati svéta.

Nejde pritom pouze o socialni a ekologické piinosy snizovani nezaméstnanosti a znecisténi.
Plytvani energii vinou obstaroznich technologii zaroven snizuji konkurenceschopnost domacich
podnikd na mezinarodnich trzich. Reforma podpofi modernizaci a zvySeni efektivnosti ceského
pramyslu.

17



Kokova zprava k mid-term review Lisabonské strategie (High Level Group: Facing the chal-
lenge: the Lisabon strategy for growth and employment, listopad 2004) v této souvislosti pozna-
menava:

., Evropa musi prosazovat dlouhodoby cil zvysovani energetické a surovinové efektivnos-
ti...Zvysovani energetické efektivnost a dalsi rozvoj alternativnich zdrojii energie nejenze
pomiize snizit zavislost [na dovozu ropy], ale mohla by také slouzit konkurenceschopnosti
EU tim, Ze zmensi ucty za energii.

Pted vysokou energetickou naro¢nosti ¢eské ekonomiky i jeji hospodarskymi disledky varovala
neddvna zprdva Mezinarodni energetické agentury. OECD v tento mésic publikované revizi nasi
ekologické politiky vyslovné doporucuje zelenou danovou reformu coby jedno z prioritnich opat-
feni.

Ekologicka danova reforma neni projekt, ktery by ptinesl vysledky pies noc. Bezprostiedni, krat-
kodoby dopad na konkurenceschopnost bude viceméné neutralni: zlevni sice praci, ale zaroven
zvysi ndklady na energii. Dlouhodobé vSak pomtze posunout ekonomiku k technologiim a od-
vétvim s vyssi energetickou efektivnosti a snizenim ceny pracovni sily omezit i vyrobni naklady
a nezaméstnanost.

Vlada opravnéné zaradila ekologickou dafiovou reformu mezi néstroje Strategie hospodaiského

o

rustu.

Vétime, ze po schvéleni navrzeného konceptu vlada bezodkladné ptikroci k ptipravé konkrétnich
novel zdkond, aby reformu mohla ptedlozit Poslanecké snémovné.

Doufame rovnéz, ze Vase strany zaradi ekologickou danovou reformu mezi projekty, které na-
bidnou voli¢iim ve svych programech na pfisti volebni obdobi — coby opatfeni ke zvySeni neza-
meéstnanosti, posileni konkurenceschopnosti ¢eské ekonomiky a snizeni vysokych exhalaci oxidu
uhli¢itého.

Budete v tom mit nasi plnou, aktivni podporu.

Praha 26. tijna 2005

Zaslano: premiérovi Jifimu Paroubkovi, ministru financi Bohuslavu Sobotkovi, ministru 7P Li-
boru Ambrozkovi a mistoptedsedovi vlady Martinu Jahnovi
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3.5 Argumenty proti vedeni dalnice D3 Posazavim (tzv. ,stabilizovana vari-
anta“)

STUZ se piipojila k otevienému dopisu Ekologického pravniho servisu.

Vazeni pratele,

v nejblizsi dobé, nejspise jiz 7. 12., bude vilida rozhodovat o rozporu mezi MMR a MZP, ktery
vznikl pii poFizovani Uzemniho planu velkého vizemniho celku okresu Benesov. Jablkem svdru je
vyber koridoru pro dalnici D3 ve Stredoceskem kraji.

Vyber koridoru dalnice D3 ve Stredoceskem kraji ustrnul ve fazi projedndvani vuizemniho planu
velkého vizemniho celku (UP VUC) Benesovsko a Prazského regionu. V soucasné chvili se UP
VUC Benesovska nachdzi ve fizi zpracovavini konceptu Feseni. Pro rozpor tistiednich orgdnii
statni spravy (MZP v. MMR) je cely spor pieddn podle ustanoveni § 136 odst. 4 stavebniho zdko-
na vladeé k rozhodnuti.

MZP prosazuje vedeni dalnice ve varianté ,, Zenkl - Vyhnalek*, zatimco MMR prosazuje zdmér
z dilny Reditelstvi silnic a dalnic - tzv. ,, stabilizovanou variantu*, rovnéz podporovanou krajskym
uradem Stredoceského kraje. Varianta ,, Zenkl - Vyhnalek*“ je z hlediska Zivotniho prostredi priz-
nivéjsi, le¢ ne o mnoho. Nejpiiznivéjsi varianta z hlediska ZP - ,, Promika*“ - (ve stopdzi soucasné
1/3, v kategorii rychlostni silnice, s obchvaty obci) neni brana vitbec v potaz.

Obé oficialni varianty prochazi pres unikatni nedotcenou prirodni oblast Neveklovska, Dolniho
Posdzavi a prirodni parku Stied Cech. Stavba D3 pies Posdzavi je kontroverzni z nékolika hledi-
sek - predevsim je mnohondasobné drazsi nez varianta Promika, z hlediska Zivotniho prostredi je
rovneéz nanejvys nevhodna. Dalsi komplikace jsou razu technického a pravniho.

Predstavitelé obci v regionu Posazavi, odborna i laicka verejnost poZaduji vedeni dalnice D3
méné kontroverzni trasou, kterda nebude tolik financné nakladna a nenapacha tolik skody na Zi-
votnim prostredi a krajinném razu tohoto unikatniho kusu prirody blizko naseho hlavniho mésta.
Nekompromisni Ipéni nékterych politikii na predrazené a kontroverzni varianté dalnice D3 pres
Posazavi podporuje spekulace o urcité roli osobnich zajmu a mozny korupcni aspekt v této kauze.

EPS chysta vydani otevieného dopisu, ktery bude adresovan v§em ministriim viady CR. Zdadame
Vas, renomované nevladni organizace, o podporu tohoto dopisu, jenz je uveden v priloze. A to
nejpozdeji do stredy 30. 11., poté bude dopis odeslan a predan médiim.

Za EPS zdravi a dekuje,
Michal Bernard

Vazeny pane ministfe,

na nejbliz§im jednani vlady budete rozhodovat o rozporu mezi krajskym ufadem Stredoceského
kraje a Ministerstvem Zivotniho prostfedi ve véci vybéru varianty koridoru dalnice D3. Zadame
Vs, abyste variantu navrhovanou krajskym tradem, resp. MMR nepodpofil, ptipadné si nechal
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menty, které se uvedeného problému vybéru koridoru dalnice D3 tykaji.
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1. Ekonomické divody
1.1 Oblast kolem Jilového u Prahy je poddolovana nékolikasetletou téZbou zlata s existenci
mnoha starych dilnich dél.

Oblast kolem Jilového u Prahy, kudy ma byt trasa dalnice D3 vedena, je charakteristicka svym
poddolovanim a Castymi propady starych dalnich d€l. Diky vyskytu zlata vladla v této oblasti po
mnoho desitek let v riznych dobach nasi historie €ild tézba. Dotené tizemi je prospikovano
mnoha kilometry Stol, Sachet a prizkumnych dér. V pldnované trase dalnice rovnéz lezi chranéné
loziskové uzemi zlata, které je podfizeno rezimu horniho zakona. (Viz Pfiloha ¢. 1: Vyjadreni
znalce v oboru geologie RNDr. Petra Moravka.)

Vedenim dalnice touto oblasti hrozi vazné riziko propadu poddolované¢ho uzemi a v dusledku
toho vyznamné zvySeni finan¢nich nékladl na jeji stavbu a znacné Casové zpozdéni. Oblast je
zafazena mezi tzv. ,,poklesové kotliny*. Nelze vyloucit ani zpisobeni mimoiadné udalosti nahlé-
ho propadu.

1.2 Trasa D3 vede pres jedno z nejvétSich chranénych loziskovych uzemi cihlaiské hliny
v Ceské republice.

V Dolnich Jiréanech (k.. obce Psary) se nachazi nejvétsi lozisko cihlatské hliny v Ceské repub-
lice. Dalnice D3 je trasovana ptes toto chranéné loziskové izemi. Prichod dalnice pies lozisko
cihlarské hliny bude znamenat podstatné zvyseni nakladl na realizaci investice a dal$i negativni
ekonomické disledky ve form¢ znehodnoceni ¢asti loziska vysoce kvalitni cihlafské hliny. Di-
sledkem bude bud’ znemoznéni t€Zby na Casti loziska, pies které dalnice povede, nebo finan¢né
a Casove narocny piesun cihlafské hliny. Kromé zvysSenych finan¢nich nékladii nastanou i potize
pravniho charakteru se statusem chranéného loziskového tizemi podle ptedpist horniho prava. To
muze vyvolat dalsi ¢asovou prodlevu v realizaci dalnice D3 ptes Posazavi.

1.3 Trasa dalnice vede vyrazné Clenitym tzemim s nutnosti finanéné velmi nakladnych
technickych prvki.

Oblast Posazavi, pies kterou je tato varianta dalnice D3 vedena, ma vyrazné ¢lenity terén. Prede-

v§im se to tyka hlubokého udoli feky Sazavy, které¢ by vyzadovalo pfemosténi o délce vice jak

1 kilometr. Tato trasa také predvida mnozstvi dlouhych tunell pro prostoupeni slozitym terénem.

Celkov¢ je tato trasa vedend v Clenitém terénu financné mnohem nakladnéj$i nez jeji alternativni

varianty. Krom¢ zbyte¢ného piedrazeni je tato technicky obtizna varianta bezpochyby i ¢asové
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1.4 Trasa dalnice vede rekreacni oblasti Posazavi. PoSkozeni klidné rekrea¢ni lokality bude
mit negativni diisledky pro ekonomiku této oblasti, ktera tézi z prirodné orientovaného
turismu.

Posazavi je nejblizsi rekreacni oblasti na jih od Prahy. Tato oblast ekonomicky tézi z pfirodné

orientovaného turismu. Vystavba délnice a s ni souvisejici infrastruktury bude mit negativni vliv

na zachovani a rozvoj ptirodn¢ orientované turistiky této oblasti.

1.5 S vystavbou dalnice D3 Posazavim zasadné nesouhlasi dotcené obce a jejich obyvatelé.
Proti vedeni déalnice D3 Posazavim protestuji obce, jejich obyvatelé a rekreanti dotCené oblasti.
V nékterych obcich doslo k vyhlaSeni mistniho referenda (Psary, Jilové u Prahy, Libef). Ve vSech
piipadech bylo vedeni dalnice Posazavim obyvateli zminénych obci odmitnuto.
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2. Socio-ekologické diivody

Délnice D3 ma byt vedena esteticky a pfirodné cennym tizemim, které se vyznacuje minimalnimi
zéasahy do krajiny a jejich ekostabiliza¢nich funkci. Oblast Posazavi je vyhlaSenym turistickym
cilem, s velkym mnozstvim turistl a rekreantii. Nejznaméjsimi turistickymi atrakcemi jsou hlu-
boké udoli feky Sazavy s zelezni¢ni trat'i zvanou ,,Posazavsky Pacifik®, narodni pfirodni rezerva-
ce Mednik.

Vedeni délnice D3 oblasti Posdzavi a pfedev§im pfemosténi Sdzavy by posSkodilo raz krajiny
a jeji turistickou atraktivitu.

VaZeny pane ministi‘e, Zdidame Vas o peclivé zvaZeni celé situace a nalezeni vhodného a cit-
livého FeSeni. Zadame Vas, abyste nesouhlasil s navrhem MMR na dopracovani navrhu
tizemniho plinu VUC BeneSovska se zapracovanim koridoru délnice D3 ve varianté ,,stabi-
lizované“. Zadame Vis, abyste nepodpofil vedeni dalnice D3 Posazavim, a to ani v jedné
z Vam predkladanych variant (varianty ,,stabilizovana“ a ,,Zenkl-Vyhnalek*) a pomohl tak
zachovat prirodné a esteticky unikatni kus prirody nedaleko od Prahy, ktery je vyhlaSenym
turistickym cilem. V pripadé nejasnosti Vas prosime, abyste si vyZzadal zpracovani dalSich
informaci, které by prispéli k nejlepSimu FeSeni této situace pro generaci nasi i tu budouci.

S pozdravem,
Mgr. Michal Bernard,
Ekologicky pravni servis

K 1. prosinci se piipojily tyto organizace:

- m&sto Jilové u Prahy (usneseni Rady mésta ¢. 27/2005)

- obec Vojkov (K. Jirasek)

- obec Vaclavice (M. Kolumbus)

- Svaz ochranct ptirody a krajiny (P. Skala)

- Zeleny kruh (E. Tylova)

- Ateliér pro zivotni prostredi (P. Kuzvart)

- Arnika (M. Skalsky)

- Hnuti duha (P.Ptibyl)

- Ptatel¢é prirody (M. Palenik)

- Calla (V. Molek)

- Spoleénost pro trvale udrzitelny Zivot - STUZ (E. Vavrouskova)

- Zdravé krajina LeSany (P. Rybar)

- JihoCeské matky (M. Wittingerova)

- Oziveni (J. Bouchal)

- ZO CSOP Zvoneéek (M. Kubelik)

- Sdruzeni pro ochranu ptirody a krajiny v oblasti Slapského jezera, (J. Stoklasa)
- Chaloupky - stiedisko pro vzdélavani a vychovu v ptirode (J. Zetek)
- Ochrana vod (V. Burda)
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3.6 Aliance bez korupce

STUZ se pripojila k dopisu, ktery poslala Aliance bez korupce poslanciim ve véci prijeti kvalitni-
ho a ucinného zdkona o stretu zajmii

Vazeni pratelé,

obracime se na Vas s zadosti o podporu Aliance Bezkorupce, ktera se snazi prosadit kvalitnéjsi
podobu zakona o stietu zajmu. Piestoze se mnohym z Vas muize zdkon zdat nedulezity vzhledem
k zaméfeni Vasi organizace, veite, Ze nejen nase mnohaleté zkuSenosti ukazuji, ze stiet zajmu
a korupce buji a Skodi napti¢ tématy. Rozhodnuti jakéhokoli ufednika i politika, které je podjaté,
je rozhodnuti Spatné, bez ohledu na oblast, které se tyka. Navrh nového zakona neni samospasi-
telné kladivo na korupci a klientelismus, ale pfesto na ¢eské poméry je velkym krokem kupiedu.
Predevsim upfesniuje a rozsSifuje povinnost veiejnych funkcionatii transparentné informovat ve-
fejnost o svych mimoparlamentnich ptijmech, ¢innostech a aktivitich. Pficemz rozsifuje tuto po-
vinnost na komunalni politiky a dalsi urovné vetejné spravy.

Nova norma ma ale také nékteré nedostatky. PfedevSim se zatim nevztahuje na tzv. neuvolné&né
zastupitele (tedy na valnou vétsinu komunalnich zastupitelt). Druhym vaznym nedostatkem je stano-

veni pFili§ vysoké hranice (vedlej$i pfijem nad 300 000 K&) pro povinnost vefejnych funkcionait
podavat majetkova pfiznani (vysledkem bude, ze vétsina z nich nebude muset majetkova pfiznani
vibec odevzdavat).

O zménu téchto a dalSich oblasti v zakoné se snazi Aliance Bezkorupce ve spolupraci s Transpa-
rency International CR jiZ vice nez dva mésice lobbovanim v Parlamentu. Pfestoze fada vrchol-
nych predstaviteldl politickych stran, V1ady i Parlamentu CR deklarovala, Ze novy zdkon podpo-
ruje a chce jej prosadit, realita ve vyborech pii projednavani pfi druhém cCteni je zcela jina. Alian-
ce Bezkorupce chce proto zvysit tlak na poslance k piijeti nového zakona, a to predevsim skrze
média, NNO, odborné kapacity a komunalni pfedstavitele.

Proto Vas zadame o podporu nasi aktivity - veiejné¢ vyjadiete podporu Vasi organizace, pifimo
oslovte poslance s nimiz spolupracujete, pozadejte starostu a komunalni zastupitele o podporu
zakona o stietu zajmu atd. Kazdy hlas se pocitd. Alianci zatim podpofilo 16 nezisko-
vych organizaci a zastupitelka hl. m. Prahy (seznam v pfiloze). Prosim, pfidejte se a pfispéjte k
zvySeni moznosti kontrolovat nase poslance, sendtory a zastupitele.

Ztotoznite-li se s principy uvedenymi v prohlaseni Aliance (viz pfiloha) a rozhodnete se podpofit
nas spoleény cil (pfijeti nového kvalitniho zikona), dejte nam prosim védét na adresu:
oziveni@ecn.cz. Prosim uved’te plné jméno Vasi organizace a jméno jejiho zastupce, zaroven pro-
sim uved’te e-mailovou adresu, na kterou chcete dostavat informace o priabehu projednavani za-
kona. Jména organizace a jejiho zastupce budou zvetejnéna jako podporujici Alianci Bezkorupce.

Obrat'te se pfimo na své poslance, Zadejte je o piijeti zdkona a upozornéte je na nedostatky, které
novela obsahuje (dopis pro poslance viz piiloha).

Obrat'te se na Vase mistni zastupitele, starosty a primatory, hejtmany a pozadejte je o vyjadieni
podpory Aliance Bezkorupce a osobni angazovanost za prosazeni prijeti zakona skrze své stra-
nické kolegy v parlamentu (dopis pro zastupitele a starosty viz ptiloha + zazipovany soubor ,,na-
vrhy zmen®).
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Dalsi informace o projednavani zakona naleznete na http:/www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=4&t=1056

Informace o ¢innosti Aliance Bezkorupce a o souvisejicich aktivitich naleznete na
www.bezkorupce.cz

Za Alianci Bezkorupce dékuje a pékny den pieje

Jan Bouchal (776 295 954)

Vazeny pane poslance, vazena pani poslankyné,

obracim se na Vas ve véci podpory piijeti kvalitniho a G¢inného zékona o stfetu zajmu, ktery je
projednavan Parlamentem CR jako snémovni tisk ¢. 1056.

Je nesporné, ze GCinnd norma chréanici pfed zneuzitim vefejného postaveni v osobni prospéch,
v Ceské republice chybi. Na tom se ostatné shoduji pfedstavitelé napiic¢ politickym spektrem.
Presto se schvaleni jiz nékolik let diskutovaného zakona stale odklada.

Ptedlozeny vladni ndvrh zédkona je pomérné kvalitni pravni Gipravou, nicméné ma i1 své nedostat-
ky. PredevS§im se nevztahuje na neuvolnéné ¢leny zastupitelstev samosprav presto, Ze roz-
hoduji o verejnych prostfedcich a maji dal$i vyznamné rozhodovaci pravomoci. Druhym
vaznym nedostatkem je stanoveni prili§ vysoké hranice pro priznavani vedlejSich piijmi,
dari a zavazki. Priznani musi verejny funkcionai odevzdat teprve tehdy prekroci-li celko-
va vySe ro¢nich vedlejSich prijmu ¢astku 300 tis. K¢ CoZ v praxi znamena, Ze vétSina funk-

cionaii nebude muset toto priznani podavat, a tim ztraci smysl jedno ze zasadnich ustano-
veni zakona.

Bez téchto zmén nebude zékon ucinny a rozhodné nedojde k zamyslenému a zadoucimu zlepseni
soucasné situace. Dovoluji si Vam proto v pfiloze zaslat navrhy zmén spolu se zpracovanymi
pozménovacimi nadvrhy. Material obsahuje také nékolik dalSich navrhti zmén. Nase navrhy dopl-
nujeme 1 kratkym zdivodnénim.

Navrh zdkona je v souCasné dobé ve 2. ¢teni. Bohuzel nebyl zatazen na program listopadové
schiize a je tak ohrozeno jeho pfijeti v tomto volebnim obdobi. A to piesto, ze nejen vladni stra-
ny, ale také opozice potiebnost této normy jednoznacné deklarovaly. Bylo by opravdu skoda ne-
vyuzit jedinecnou piilezitost pro zkvalitnéni legislativy v oblasti ochrany vefejného zajmu.

Chci Vas proto pozadat o aktivni podporu projednani navrhu zédkona a jeho zlepseni.

Dé&kuji za ptipadnou podporu pozménovacich navrhi.

V Praze dne, 15. 11. 2005

Jan Bouchal, za Alianci Bezkorupce
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Aliance Bezkorupce spojuje 6 neziskovych organizaci, které se zabyvaji problematikou ochrany
vefejného zajmu, stietu zajmi a korupci ve vefejném sektoru. Cilem Aliance je piijeti kvalitniho
a ucinného zakona o stfetu zajmu. Vetejnou podporu Alianci Bezkorupce vyjadrfilo dalSich 16
neziskovych organizaci (vice www . bezkorupce . cz)

Cleny Aliance jsou:

Oziveni - Bohemian Greenways - Jan Bouchal
Ekologicky pravni servis - Ludék Sikola
Otevi‘ena spole¢nost - Monika Ladmanova
Open Society Fund Praha - Marie Kopecka
Zeleny kruh - Zuzana Drhova

Ateliér pro Zivotni prostiedi - Pavel Cernohous

4. ZPRAVY Z POBOCEK

4.1 Cinnost Ceskolipské regionalni poboéky STUZ v roce 2005

Pobocka je co do poctu ¢lent stile mald (zGstava 12 fadnych €leni), 1 kdyZ se pribézné objevuji
dal$i zajemci o Clenstvi a pfedevsim ji v jednotlivych kauzach G¢inné pomahaji obcané, ktefi ne-
maji potfebu obecné se v ochrané ptirody angazovat, ale zalezi jim na nékteré pravé ohrozené jeji
casti.. Zdejsi ,,Stuzka“ tak je schopna dle svych moznosti vyvijet ¢innost, za jejiz rozsah ani vy-
sledky se snad nemusi stydét. Je to i diky spolupraci se spfiznénymi obcanskymi sdruzenimi,
v prvé fad€ se zdejSim Hnutim Duha. Z medialné znaméjsich kauz spole¢né podporuji naptiklad
boj Sdruzeni za zachranu kopce Tlustec, za definitivni ukonceni jeho devastace té¢zbou ¢edice. To
se diky lofiskému rozsudku Méstského soudu v Praze uz malem povedlo. Nejnovéji vSak dal
Cesky bansky ufad tézafi opét nadgji, kdyz zrusil rozhodnuti Obvodniho bafiského ufadu
v Liberci, jimz se zastavilo fizeni o pokraovani v t€zb¢, a natidil nové projednavani celé zalezi-
tosti. Déni kolem tohoto dnes jiz i za hranicemi CR znamého kopce se v posledni dobé& navic
znacn¢ dramatizuje, ¢lenové vyse uveden¢ho Sdruzeni se stali objekty vyhrizek a drobnych tto-
kii. Nejnovéji pak liberecka tézaiska firma GO Point a.s., v jejimz &ele (pikantni, le¢ v Cechach
posledni dobou nic pfili§ neobvyklého), je byvaly prednosta izemniho odboru MZP, ktery ve své
pomluvu (!) na starostku blizkého mésta Jablonné v Podjestédi. To totiz opakované usnesenim
svého zastupitelstva odmita dat k t€zbé souhlas.

DalSim takovym zndmym piipadem, ktery se dostal do televizniho zpravodajstvi, do potfadu ,,Ne-
dej se (i jinych) a kde STUZ spolu s Duhou podporuje mistni obdanské sdruzeni Sonow, je od-
por proti stavbé megaparkovisté v té€sném sousedstvi svétoznamého geologického tutvaru Varha-
ny u Kamenického Senova. To ma zabrat plochu vétsi neZ zaujima onen byvaly lom se sloupco-
vitou odlucnosti ¢edice, a pivodné se mélo zacit stavét uz letos v zaii, dokonce za penize z fondt
EU. VSeobecny odpor zdejsich i Siroké vetfejnosti (na Den Zemé pod Panskou skalou demonstro-
valy stovky lidi, dalsi stovky podepsaly petici proti pfedimenzovanému parkovisti) vSak pomohl
stavbu alesponi oddalit a prosadit referendum o ni, které ma probéhnout 17. prosince. Nejnovéji
bylo publikovano zamitavé stanovisko Ustavu d&jin uméni AV CR k piesunu pamétkové chrané-
né barokni kaplicky, jiz by si stavba (kromé& nutného ztizeni odbocovaciho pruhu ze silnice I/13
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astim spojeného kdceni krasnych, zdravych stromill) vyzadala. Pfitom ministerstvo kultury
s pfesunem souhlasilo, je tudiz otazka, na zakladé jakych podkladt.

Nejvétsim leto§nim uspdchem &innosti zdejsi pobodky STUZ (opét spolu s Hnutim Duha) je ale
odvraceni zdméru podniku Povodi Ohie s.p. zna¢né necitlivé zasdhnout do VKP toku a nivy feky
Ploucnice. Jeden z poslednich piirozenych vodnich toktl v Ceské republice, od za¢atku roku na-
vic nalezejici jako evropsky vyznamna lokalita do soustavy Natura 2000, mél byt v délce tii ki-
lometri podroben upravam, které by zcela zménily jeho charakter. Mimo jiné by doslo
k vykéceni az stovek stromi z biehovych porostli a ohroZeni fady druhti chranénych rostlin a zi-
vocichil. Pes nesouhlas uvedenych ob¢anskych sdruzeni méstsky ufad v Ceské Lip& zasah povo-
lil. Ta se ovSem proti rozhodnuti odvolala a Liberecky kraj ho svym rozhodnutim ze 30. bfezna
t.r. na jejich podnét zrusil. Povodi Ohfe sice avizovalo, ze piedlozi novy, upraveny projekt na
regulaci feky, avSak dosud tak neucinilo.

Kauzou, ktera patrné bude nad sily STUZ je planovana stavba pielozky silnice 1/9, véetng opét
zéasahu do toku a nivy Plouc¢nice. Budeme se snazit alesponi minimalizovat dopady na zivotni pro-
stiedi a na bezpecnost lidi. Chceme proto, aby vzhledem k dot¢enému naturovému uzemi byla
provedena nova EIA. V téchto dnech ale nas pozadavek po mésté Ceska Lipa zamitl (po konzul-
taci s MZP, kterému kraj pfedtim poskytl své vyjadieni!) i krajsky Gfad. Zkousime tedy jests Za-
dost o pfezkum rozhodnuti v mimoodvolacim fizeni, protoze mame podezieni na poruseni zako-
na. Rozhodnuti, Ze nova EIA neni nutnd, ze stavba se naturového tuzemi vyznamné nedotkne,
totiz pravdépodobné vychazelo pouze z osobniho nazoru piisluiného pracovnika KU, nikoliv ,,ze
spolehlivé zjisténého stavu véci®, jak zadda §3, odst. 4 Zakona 71/1967 Sb. Dal§im velkym pro-
blémem je, Ze pielozka ma uroviioveé kiizit siln€¢ frekventovanou cyklistickou stezku spojujici
Ceskou Lipu s lesnatou piiméstskou oblasti, hojné Ceskolipaky vyuzivanou k denni rekreaci.
Pokud by se nam nepodafilo prosadit vystavbu podjezdu pod budouci komunikaci I.tfidy, mnoz-
stvi lidi by tu permanentné riskovalo své zdravi a Zivoty.

Vedle téchto ,,velkych® kauz se pobocka zabyva i zdanlivé drobnéjSimi zdlezitostmi, hodné
ochranou méstské zelené, kterd je dnes a denné ohrozovéana kacenim. Lidé vystraseni tieba tele-
viznimi reportdzemi o polomech v Tatrach, o stromech vyvracenych pii boutich a o jinych po-
hromach, ale také z neznalosti a podléhdnim nejrtiznéjSim poveéram si kaceni vynucuji ¢im dal
Castéji. Opakovane¢ tfeba zadatelé tvrdi, Ze jim koteny borovice podryvaji zaklady domu vzdale-
ného deset 1 vice metril, ze jim bfiza zamokiuje pozemek, Ci ze jeji kofeny prorustaji do zahonii
v nékolikanasobné vzdalenosti okapového obvodu koruny atd. atd. Castym a popularnim diivo-
dem Zadosti o kaceni je takzvané stinéni, a to 1 kdyz strom roste dvacet metrii severné¢ od domu
au zdi prot&j§i budovy srovnatelné vysky. Casto majitelé pozemki tlaéi na méstsky Gfad desit-
kami zadosti o kaceni ze spekulativnich divodi, zadaji o zménu izemniho planu, misto uréené
pro zelen se prekvalifikuje na stavebni pozemek, a ten pak mohou se ziskem prodat, ale i z pouhé
pohodlnosti (z nechuti uklizet padajici listi apod.). Hodné zlého ptisobi soucasna moda anglic-
kych travnikt, kde jakakoliv jina zelen je vylozené nezadouci. Nejhli jsou na tom stromy
v centru obci, kde je jich pfitom nejvice tfeba k vyrovnavani negativnich vlivi dopravy a dalSich
Skod na zivotnim prostedi, kde ale samy obce (nejcastéji pod zaminkou péce o bezpecnost lidi)
nejvice tlaéi na jejich odstranéni. V soudasné dobé se tak napf. zdejsi musela STUZ odvolat proti
povoleni skacet tii krasné exemplare kiizencii topolti Cernych a kanadskych v tésné blizkosti par-
¢iku v centralni ¢asti mésta. Podobné dopadaji i zdravé stromy na méstskych dvorcich a ve vnit-
roblocich. Mezi velké nepratele stromi patfi také mnozi novi nabyvatelé¢ pozemkl. Vibec neni
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vyjimkou, kdyz si n€kdo takovy zamérné koupi dim u lesa nebo obklopeny zeleni, brzy ale pak
zméni nazor na piijemnost bydleni v takovém prostiedi a snazi se nejriiznéjSimi zplisoby piimét
ufady, aby povolily jeji vykaceni. Jedna rodina z mistni honorace se nenechala odradit ani zamit-
nutym odvolanim a dal$imi peripetiemi a za pomoci pravnika se ji podafilo dosahnout skéaceni
smrku vystavniho jak z lesnické reklamy. S pravidelnym ovétvenim az k zemi, ktery by neudélal
ostudu ani n¢jaké predni botanické zahrad¢, jenz ale ke své smule mél stanovisteé pfili§ blizko
cerstvé pofizenému zahradnimu bazénu a nutil majitele k otravnému uklizeni jehli¢i. Asi nepie-
kvapi, ze méalokdo ze zadatelll o kdceni vi, ze zelen je chranéna ze zdkona a Ze ma i zna¢nou hod-
notu, byt’ zatim nefunguje oficidlni cenik.

Zdejsi STUZ se za 9 mésict letosniho roku ucastnila 46 nyni jiz ukonéenych ufednich fizeni
o zeleni, v niz se rozhodovalo zhruba o dvou stovkach stromt, ¢asto naprosto zdravych a estetic-
ky hodnotnych. Pocitame, Ze do konce roku 2005 mtize celkovy pocet fizeni dosdhnout i vice nez
Sesti desitek. Radu stromil se podafilo zachrénit, fadu dalsich bohuZel ne. Stalo se i to, Ze méstsky
ufad kaceni nepovolil, zatimco krajsky na odvolani ano. V takovych ptipadech se snazime ale-
spoil o co nejvetsi rozsah ndhradni vysadby a o jeji adekvatnost. Nejednou totiz mésto, kdyz uz se
k nafizeni nahradni vysadby odhodla, uklada misto vykacenych stromt vysadbu jen kett. Stiida-
v¢ se dafi prosazovat Setrny vztah k zeleni pti riznych investi¢nich akcich, které se n¢jak mohou
dotknout vzrostlé zeleng. Vyborna je v tomto smyslu pfevzatd némecka norma CSN DIN 18920,
ktera velmi podrobné a ptesné popisuje napiiklad, jak délat vykopové prace v blizkosti stromti,
jak oSetfit nedopatienim poranéné Casti atd. Nase pozadavky na piisné dodrzovani této normy
stavebni urady vétSinou akceptuji a nékdy ho i doslovné zapracuji do podminek tizemnich roz-
hodnuti a stavebnich povoleni.

Za uspéch pokladame i to, ze AOPK na nas navrh doporucila v letoSnim roce tii stromy na uzemi
mesta vyhlasit za pamatné. Jde o dvé priblizné stoleté lipy (Tilia cordata) v okrajové ¢asti mésta,
jejichz obvody kment ¢ini 400 a 440 cm, a o jeden nadherny dub letni (Qeurcus robur L.), ob-
dobn¢ mohutny, navic rostouci relativné blizko centra.

D4 se fici, ze eskolipska ,,Stuzka“ uZ se probojovala do povédomi vefejnosti na Ceskolipsku,
ttebaze neni tak medidlné zndmaé jako zminéna Duha, a nejenze byva kromé konkrétnich kauz
zminovana i v obecnéjsich medidlnich ptehledech (nejnovéji zacatkem fijna ve zdejSim regional-
nim deniku), ale na jeji ¢leny se neziidka obraceji s prosbou o radu a pomoc jednotlivi obcané i
mistni sdruzeni, dokonce starostové menSich obci, kterym jest€¢ chybi dostatek zkuSenosti
v ochrané ptirody. Je mozné i to, Ze nové vznikajici sdruzeni jsou &innosti STUZ (jistéZe nejen ji)
inspirovany.To je myslim v dnes$ni dobé oblibenych utokii na nevladni organizace (viz tieba V.
Klause — ale mnozi se po ném opici, a ti, kterym ,,nevladky* tu a tam §lapnou na kuii oko, si pfi-
sadi dvojnasob radi) a znejisténi vefejnosti ve vztahu k nim docela dobry vedlejsi vysledek jeji
¢innosti.

PhDr. Miroslav Hudec
predseda regionalni pobocky STUZ v Ceské Lipe
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5. ZPRAVY Z DOMOVA
5.1 Véc: prolomeni ekologickych uzemnich limita tézby

5.1.1 MOST/PRAHA, 4. listopadu 2005 16:44 — lidovky.cz

Lidr kandidatky CSSD v Usteckém kraji, premiér Jii Paroubek, uz shani hlasy voli¢t. Tvrdi, Ze
se v budoucnu zrusi uzemni ekologické limity tézby hnédého uhli v severoceské hnédouhelné
panvi, coz obhajuje vyssimi cenami nerostnych surovin.

Kazdé oddaleni pouze prohlubuje tento dosud nefeseny problém, napsal Paroubek v reakci na
dopis odborait soukromé spolec¢nosti Mosteckd uhelna (MUS), ktefi pozaduji pfehodnoceni limi-
tu.

Prolomeni limit v¢etné ptipadného zruseni usneseni vlady ze dne 30. fijna 1991 vsak podle n¢j
nebude jednoduché. ,,VSechny predchozi navrhy na zruseni ekologickych limit t€zby vzdy nara-
zily na odpor ministerstva zivotniho prostfedi, postoj obci a vlastnikti pozemki a ekologicky citi-
ci vetejnosti,* uvedl Paroubek.

Ministerstvo primyslu a obchodu podle Paroubka nyni pifipravuje material, ktery se zabyva
i moznosti budouci t&Zby hnédého uhli na severu Cech. ,,Cilem tohoto materialu viak neni prosa-
zeni t€zby uhli za tzemnimi ekologickymi limity, jakkoli by tato eventualita z hlediska nutnosti
dlouhodobéji udrzet pfijatelnou miru energetické a surovinové sobéstaénosti Ceské republiky
byla vitana,* uvedl premiér.

Odboraii MUS ve svém pozadavku prehodnoceni limith odkazuji na statni energetickou koncep-
ci, podle niZ by Cesko mélo byt nezavislé na cizich zdrojich, coZz znamena vyuziti domacich za-
sob hnédého i cerného uhli a dalsich paliv.

Odborafi se ohanéji socialni situaci na Mostecku

Sdruzeni odborovych organizaci MUS zastupuje podle odborového predaka firmy Vlastimila
Waice 8500 zaméstnanci spolecnosti a jejich dcefinych firem. Vyuziti vSech dosazitelnych zasob
uhli oznacuje za nezbytnou podminku pro dlouhodobou ekonomickou a socialni stabilizaci Mos-
tecka, které uz 15 let vykazuje nejvyssi miru nezaméstnanosti v zemi.

Limity, jejichz zruSeni je podminkou i pro obnovu energetickych zdrojii elektrarenské spolec¢nosti
CEZ, se tykaji dvou ze sedmi lokalit severo¢eské hnédouhelné panve. ,,V lomu CSA pattici MUS
by v piipadé neprolomeni limiti skoncila tézba v roce 2017, coz by pfineslo zruseni 4000 pra-
covnich mist. Bez prace by se tak nahle ocitla tfetina ekonomicky aktivniho obyvatelstva regionu,
nyni je to zhruba pétina,* fekl uz diive Waic.

Za limity podle ng&j v lokalité CSA lezi 255 miliond tun hnédého uhli, v lomu Bilina tézebni fir-
my Severoceské doly (SD) dal$ich asi 120 miliont tun uhli. V prvnim ptipad€ prodlouzi uvolnéni
limith tézbu o 45 let do roku 2062, u lomu Bilina by to bylo o 15 let do roku 2050.

Zru$eni limitd by postihlo Horni Jifetin a sousedni Cernice na Mostecku pobliz lokality CSA.

,»Pokud premiér hovoii o tom, ze se stat nebude moci vyhnout zruseni limitd, je to pro m¢ hrozna
zprava. Dulezité vsak je, Zze v dopise neni ani zminka o vefejném zajmu a piipadném vyvlastnéni
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pozemku ¢i nemovitosti. Pfedseda vlady se vyjadiil diplomaticky na ob¢ strany, ekl zastupitel
Horniho Jifetina a odptrce t€zby uhli za limity Vladimir Buit.

Obyvatelé vyjadrili v tunorovém referendu jednozna¢ny nesouhlas s rozsifenim tézby hnédého
uhli. Ohrozilo by to totiz existenci jejich obci. Proti rozsifovani tézby uhli je i ministr zivotniho
prostfedi Libor Ambrozek. B€hem nedavné besedy v Litvinové na Mostecku zdtraznil, Ze jeho
ministerstvo bude prosazovat zachovani ekologickych limitd t€Zby hnédého uhli nejméné do roku
2030.

5.1.2 Paroubkiv ,,darek* hornikiim - 5. listopadu 2005, Lidové noviny

Volebni lidr CSSD v Usteckém kraji pFipustil prolomeni limiti t&zby uhli

PRAHA Premiér Jifi Paroubek vyhovél zadosti severoceskych hornikii a ptipustil zruSeni uzem-
nich limith t€Zby hnédého uhli. To by znamenalo likvidaci minimalné dvou obci, Horniho Jifetina
a Cernic, a zpuisobilo dalsi devastaci krajiny v severnich Cechach.

S ohledem na rostouct ceny nerostnych surovin se v dohledné dobe nebudeme moci vyhnout zru-
Seni ekologickych limitii tézby hnédého uhli v Severoceské uhelné panvi,* napsal Paroubek odbo-
rafiim v dopise, ktery maji LN k dispozici. O zruSeni limit premiéra pred ¢asem pozadaly odbo-
ry Mostecké uhelné spole¢nosti, které tvrdi, ze jinak zanikne 4000 pracovnich mist. A jak tvrdi
¢len rady Usteckého kraje Antonin Terber (ODS), , to je karta, kterou prosté premiér nemohl
nechat lezet . Paroubek totiZ na severu Cech povede kandidatku CSSD a feSeni nezaméstnanosti
mu muze piinést politické body.

,Odborna otazka se dostala do politické roviny. Paroubek se snazi kupovat si z titulu své funkce
hlasy volici, “ tvrdi Terber.

Predstavitelé ohrozenych obci jdou jesté dal. ,,Je to neskutecné sprosté. Neni mozné pro kratko-
dobou zachranu pracovnich mist, navic nejistou, nicit vesnice a krajinu, ktera jeste nebyla tezbou
dotcena,  tika Clen zastupitelstva Horniho Jifetina Vladimir Buit. V Hornim Jifetin€ a Cernicich
se ptitom letos v inoru konalo referendum, kterého se zacastnily tfi ¢tvrtiny obyvatel, 96 procent
pokracovani tézby odmitlo. Paroubek sice v dopise argumentuje cenami surovin, zdroj z jeho
okoli vsak tvrdi, ze se rozhodoval pravé s ohledem na socidlni otazku. ,,Snazil se, aby odpoved na

dopis odborari byla kladna, “ tvrdi zdroj LN.

Lidr kandidatky ODS na severu Cech Petr Gandalovi¢ kritizuje alibismus vlady. ,, Limity tézby
Jjsou velmi vazné téma, a je od vilady alibistické, Ze ho nechala zajit tak daleko. O tezbé bude tre-
ba rozhodnout ve velmi kratké dobé, bohuzel do té doby prichazeji volby,” fekl LN Gandalovic.

Proti prolomeni limitd se stavi i ministerstvo zivotniho prostfedi, jehoz §éf Libor Ambrozek
(KDU — CSL) povazuje bourani severoceskych vesnic za nepftijatelné. Lidé podle ného musi mit
mit jistotu, Ze nepfijdou o své domovy.

Ekologické limity tézby hnédého uhli vlada ptijala v roce 1991. Tykaji se dvou ze sedmi lokalit
v severoceské uhelné panvi. Podle odborait by jejich zachovani znamenalo ztratu prace pro pfi-
blizn¢ Ctyfti tisicovky lidi. ,, Bez prace by pak byla tretina ekonomicky aktivnich obyvatel regio-

nu, “ tvrdi odborovy predak Mostecké uhelné Vlastimil Waic.
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Dopis predsedy vlady horniky potésil, piesto ale hrozi tvrdSim postupem. ,, Nyni odpoved’ premi-
éra zvazime, jsou kroky, od kterych bychom neradi upoustéli. Jaké, to zverejnime, az prijde cas, *
fekl LN Vlastimil Waic.

Podle odpiirci t€zby odbory jednaji na zakazku majiteld Mostecké uhelné.

Jsou pod jejich primym tlakem. Jsme svédky jednani, kdy velkopodnikatelé vyuzivaji komunistic-
ké metody, jako je straseni nezaméstnanosti, ztratou socialnich jistot a podobné, ** fiké hornoji-
fetinsky zastupitel Vladimir Buit. Podle n€ho jsou navic vypocty o tisicovkach ztracenych pra-
covnich mist nadnesené.

»V dohledné dobé se nebudeme moci vyhnout zruseni limitii tézby uhli v severoceské panvi*, na-
psal premiér odbortim.

Robert Malecky

5.1.3 Populismus, nezodpovédnost, nedostatek piedstavivosti?

Na internetovém serveru Lidovky.cz se 4. listopadu objevil ¢lanek, v némz premiér Paroubek
slibuje hornikiim ze Severoceské hnédouhelné panve prolomeni tzv. ,juzemnich ekologickych
limitd t&zby*, které vlada CR vymezila v roce 1991 jako linie, za které nesmi postoupit devastace
osidleni, ptirody a krajiny tézebni Cinnosti. Zdivodiuje to jednak starosti o energetické potieby
zemé (za limity zistavad 255 mil. tun uhli), ale hlavné to slibuje odboraiim jako piispévek
k odvraceni vysoké nezaméstnanosti, spojované s ukoncenim tézby na téchto liniich. Co na to
fici? Je tohle odpovédny postoj, ktery by méli voli¢i v Severnich Cechach ocenit?

Vysoka nezaméstnanost je v SeveroCeské hnédouhelné panvi jiz 1éta presto, ze zatim tézba na
zadné uzemni limity nenardzela a nenarazi. Je zptisobena spise neochotou podnikateld a kapitalu
vstupovat do t€Zbou a energetikou zdevastovaného izemi SHP. Pokud se zde né&jaky zahrani¢ni
investor a kapital pfeci jen uchytil, pak takovy, ktery neni citlivy na kvalitu Zivotniho prostfedi
a t€zko by se uchytil jinde - symbolem za vSechny je mexicka firma Nemak v Havrani u Mostu.
V pokracovani devastace povrchovou tézbou uhli tedy zachrana oblasti pfed nezaméstnanosti
urcité neni.

Uhli je pfitom navic v tomto uzemi fenoménem tak jako tak docasnym a trvalou préci nezajisti.
Spoléhat na tézbu jako pracovni pfrilezitost je tedy kratkozraké. Budoucnost je praveé v jinych
ekonomickych aktivitach, které je teprve tieba do uzemi pfitdhnout. Je tieba postupné menit jeji
ekonomicky profil na sofistikovangjsi aktivity a technologie, s vyssi pfidanou hodnotou lidské
prace a lidského umu. Cim méné uhli se bude roéné tézit, tim déle vydrzi dal$im generacim. Méli
bychom dobie vazit, zda ho ,,prozeneme kominy* s dne$ni ucinnosti spalovaciho procesu, nebo
usetfime pro inteligentnéj$i vyuziti pfi lepSich budoucich technologiich, az nebude naSe hospo-
dafstvi potfebovat marnotratné 1,7x vice energie na srovnatelny hruby domadci produkt, nez vy-
spélé zeme svéta. Zda si ho budeme jako dobii hospodaii pii celosvétovém ubyvani fosilnich
energetickych surovin Setfit pro nase déti a vnoucata, nebo pro kratkodoby zisk vyvazet uhli i e-
lektfinu a tim i naSe zZivotni prostfedi do zahranici, jako dnes.
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A to je druha strana oné mince. Za 14 let od vyhlaSeni tzemnich ekologickych limiti tézby se
tézarské spolecnosti neposunuly ani o pid’ v tvahach o vhodné&jsi a uizemi méné devastujici tech-
nologii t€zby. Alespont v onéch okrajovych partiich uhelné sloje, kterou ptedstavuje jeji vychoz
pod Krusnymi horami. Svefepé pokracuji v bezohledné povrchové velkolomové tézbe, vhodné
mozna v centralni Casti panve s vysokou mocnosti sloje a relativné piiznivéjSim pomérem ke
skryvce, ale naprosto nevyhovujici pod jiznimi svahy Krusnych hor. Pfitom hlubinna tézba na
zakladku, podzemni zplynovani uhli a mozna i dal$i zplisoby vyuziti téchto uhelnych zasob by
mohly byt (a pfi inteligentnim stanoveni ochrannych piliftt mést, obci a prvkli tzemniho systému
ekologické stability krajiny a ochrany hodnych dalSich pfirodnich prvki by byly) k osidleni i pti-
rod¢ Setrnéjsi a vzbuzovaly by mensi odpor. Ono totiz nejde jen o nahradu za osidleni a problém
nelze redukovat jen na vyjednavani s jednotlivymi majiteli nemovitosti, jak se to n¢kdy snazi
zastanci tézby zredukovat. Zadna obec neni jen mnozina jednotlivych obyvatel. Je to ob&anska
komunita, propletena rodinnymi, sousedskymi, pracovnimi i zdjmovymi vztahy, které nelze jed-
noduse ,,pfesadit® jinam, aniz se jejich jemné a slozité predivo narusi ¢i zni¢i. Ti, kdo se pred
tézbou uz v zivoté ste¢hovali, néktefi 1 opakované, Casto z rodinnych domki se zahradami a do-
macim zvifectvem do nehostinnych meéstskych panelédkli, by mohli vypravét. Ale ani prestéhovani
celych sidel do novych vesnic i s kostelem, pokud by je tézafi nabidli nahradou postavit, nefesi
ztratu pamatek, diveérné znamé krajiny okoli, krasny pfirodni rdmec vesnic chranénych od seve-
rozapadu zalesnénymi jiznimi svahy Kru$nych hor s krdsnymi bucinami, se zdmkem Jezefi,
s pfechodem do diive urodné a dnes tak ponicené krajiny podhtiii.

Minula devastace, setrvacné pokracujici postbolsevickymi mozky dodnes, byla mozna také proto,
ze puvodni, vétSinou némecké obyvatelstvo bylo z této krajiny vyhnano. Novi dosidlenci neméli
k takto snadno nabytym (rozume¢j ukradenym, nikoliv zdédénym) hodnotam zadny citovy vztah
a zadnou kulturni vazbu. Dnes jiz v tomto Uzemi vyrostly a zakotenily dvé generace mladych lidi,
pro které to neni ,.Cerstvé dobyté tizemi®, ale uz zase domov se v§im vSudy. V téchto lidech je
nadé¢je, ze dalsi devastaci v dosavadnim stylu jiz nedopusti a budou se chtit zivit jinak, nez na
ukor svych sousedil, zbytkii zachovanych kulturnich hodnot, pfirody a krajiny, vlastni slusné po-
vésti. To jsou také volici a je jich vic, nez téch zavislych na t€Zb¢. Bylo by dobré si to uvédomit
vCas a zacit délat néco pro budoucnost oblasti namisto prodluzovani minulosti. To by byl jen od-
klad feSeni problému (véetné hrozby nezaméstnanosti) do budoucna. Bez Spetky ptedstavivosti,
co se stane, az to budou muset nasi potomci fesit najednou, namisto postupné¢ho utlumu tézby
a postupného budovani novych pfilezitosti k obzivé plynule od nynéjska. Uz jsme ztratili 15 let.
Ing. arch. Martin Riha

Uzemni ekologické limity tézby v SHP ..je tieba zachovat jako trvalé a uchranit
zbytek sidel, krajiny i obyvatelstvo pred dalsi devastaci - toto se mtizeme docist na titulni strané
publikace, kterou vydala Spolec¢nost pro krajinu, Kamenicka 45, Praha 7. ISBN 80-903663-0-9.

Autofi: Ing. arch. Martin Riha, Ing. Jaroslav Stoklasa, CSc., Ing. Marie Lazarova, Ing. Ivan Dej-
mal, RNDr. Jan Marek, CSc., Petr Pakosta. Photo Ibra Ibrahimovic.
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5.2 Memorandum k regeneraci Prazské pamatkové péce

5.2.1 Stanovisko Cv’esvke' komory architektii (CKA) k Memorandu o Praiské pamdtkové
rezervaci - Bulletin CKA ¢. 3/2005.

CKA byla dne 25. kvétna 2005 pozadana o vyjadfeni k Memorandu o Prazské pamatkové rezer-
vaci Bohumilem Cernym, pfedsedou komise Rady hlavniho mésta Prahy pro pamatkovou péci na
uzemi hl. m. Prahy a Janem Knézinkem, feditelem odboru pamétkové péce Magistratu hl. m. Pra-
hy.

Ceska komora architektii je zikonem konstituovany organ profesni samospravy, povéfeny v sou-
ladu s ustanovenim § 23 odst. 6 zakona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych ar-
chitektdi a o vykonu povolani autorizovanych inzenyrt a technikii ¢innych ve vystavbé, ve znéni
pozdgjsich piedpisii, mimo jiné a zejména ,,...pecovat o stavebni kulturu a o kulturu utvareni
prostiedi, spolupiisobit pri ochrané verejnych zajmu v oblasti vystavby, architektury a uzemniho
planovani, ... pecovat o vysokou uroven vykonu cinnosti autorizovanych osob, ... podporovat od-
borné vzdelavani a napomahat Sireni odbornych informaci, .... spolupracovat s organy statni
Spravy a mistni samospravy, .... posuzovat navrhy obecné zavaznych predpisii dotykajicich se
vykonu odbornych c¢innosti* architektl, urbanistii (Uzemnich planovact) a zahradnich a krajinai-
skych architektii. Je tudiz predstavitelem profese a neni totozny s jednim z profesnich spolkl ¢i
sdruzeni, a to jmenovité Obci architektl (existujiciho vedle fady dalSich spolkt, naptiklad Bloku,
Zlatych orli, Bono publico atd.). Ceska komora architektli se na ptipravé a autorstvi Memoranda
k regeneraci Prazské pamatkové rezervace nikterak nepodilela, ani s ni nebyl tento dokument
konzultovan. Tento dokument proto také nevyjadfuje odborné nazory Ceské komory architektt
na koncepci a na vykon pamatkové péce.

Ceska komora architektii vénuje systému pamatkové péée v CR a jejimu srovnani s vyvojem
v zahraniéi setrvalou dlouholetou odbornou pozornost. Pro tento el z¥idilo predstavenstvo CKA
pracovni skupinu pro pamatkovou péci, jejimz vedenim jsem byl povéfen. Tato pracovni skupina
piipravila a opakované zveiejnila koncepci pamatkové péée CKA, ktera byla podkladem i pro
konzultace s predstaviteli fady ¢eskych mést a obci, resp. krajii a byla rovnéz podkladem pro vy-
jadreni ke koncepci pamatkové péce v hlavnim mésté Praze (v roce 1999 a 2000).

S prihlédnutim ke koncepci pamatkové péce zpracované, projednané a schvalené predstaven-
stvem Komory se nelze ztotoznit s memorandem publikovanym Obci architekti a Spolecnosti
pro trvale udrzitelny zivot, pfestoze v nékterych jednotlivostech obsahuje navrhy akceptovatelné.
Jako celek vSak tento dokument vychézi z pojeti pamatkové péce do zna¢né miry prekonaného,
nesmyslné restriktivniho, ktery by — dtsledné aplikovano v praxi — vedlo k umrtveni pfirozené¢ho
vyvoje mést a obci, jakoz i krajiny.

Nikdo soudny jist¢ nezpochybiiuje skutecnost, ze je uchovani kulturniho dédictvi mésta Prahy
v jeho mimotadné rozmanitosti a bohatosti cilem, ktery musi spole¢nost sledovat a pro jehoz na-
plnéni musi na riiznych spravnich urovnich vytvaret vhodné podminky. Vykon pamatkové péce
vSak musi respektovat nejen vyznam, rozmanitost a bohatstvi dochovaného kulturniho dédictvi,
ale musi zarovein umoznovat uchovani a rozvoj mésta jako zivouciho organismu, jehoz vyvoj
neni ukoncen — a to ani v uzemi rezervace/!/, to jest umoznovat ohleduplny rozvoj uzemi a jeho
spoluutvateni novymi urbanistickymi a architektonickymi pociny. Pro tento ticel navrhovala Ko-
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mora opakovang, aby byla provedena predevs§im takova pravni a politicka rozhodnuti a opatient,
ktera budou vytvaret a podporovat vznik a rozvoj vhodného a ptivétivého odborného, spravniho
(a pravniho) a ekonomického prostiedi pro osobné odpovédny vykon vlastnickych prav a aktivni
spoluticast vlastnikli na vykonu pamatkové péce, a to predevsim zpiehlednénim spravnich struk-
tur a pribéhu spravnich fizeni, vypracovanim kvalitniho informa¢niho systému a jeho zpfistup-
nénim vlastnikiim (a to vcetné informaci uzemné planovacich), aktivni a osobn¢ odpovédnou
spoluucast a podil Siroké obcanské vetejnosti (jednotlivych obcant a jejich sdruzeni) na vykonu
pamatkové péce, a to za obdobnych podminek jako u vlastnikil, aktivni a osobné odpoveédnou
spoluucast predstavitel samospravnych organi vSech spravnich Grovni mésta na vykonu pamat-
kové péce zprehlednénim spravni struktury mésta a presnéjSim vymezenim kompetenci, s trvaji-
cim diirazem na vlastni spolutcast mistnich samospravnych organt pii ptipravé dokumentt o pa-
matkové péci pro jejich uzemi (pii identifikaci pamatkovych hodnot v izemi jimi spravovaném
a pfi implementaci téchto dokumentt v praxi).

V ptipadé odbornych pamatkovych instituci a osob plsobicich v pamatkové péci a v oborech
souvisejicich by méla byt dikladné zvazena reorganizace poskytovani odbornych vykont v pa-
matkové péci. Zakladnim vychozim pozadavkem by mél byt pozadavek jednoznaéného vymezeni
osobni odpovédnosti zalozené na ovéfené a osvédcené odborné zptisobilosti. Znamena to ovSem
téZ podstatné presnéji vymezit nejen &innost odbornikil, ale i ¢innost odborné instituce (NPU).
Podporovano by mélo byt predevsim zkvalitnéni personélniho, organiza¢niho, hmotného a fi-
nan¢niho vybaveni odborného organu piisobiciho na tseku pamatkové péce, a to na zaklad¢ da-
kladné nezavislé odborné analyzy jeho ¢innosti a doporuceni nezavislych odbornikii. Vedle insti-
tucionalizované odborné pamatkové péce by mél byt vytvoten systém jednotlivé piisobicich od-
born¢ zptisobilych fyzickych osob (popiipadé pravnickych osob vybavenych odborné zpusobily-
mi fyzickymi osobami), které by tvotily §irSi odborné zdzemi paméatkové péce a mohly by vytva-
fet systém ,,autorizovanych/licencovanych (pamatkovych) konzervatori, jejichz ¢innost by byla
podfizena zvlastnimu pravnimu rezimu, byla by konana pod disciplinarni odpovédnosti (stejné
jako napftiklad ¢innost architektll ¢i restauratorti) a zadroven by se fidila podminkami trhu pfi po-
skytovani uvedenych sluzeb. Zéaroven je mozné podporovat vznik dalSich paralelnich zptsobu
zajisStovani odbornych ¢innosti, a to podporou ¢innosti odbornych pravnickych osob, sdruzeni
a spolkil, obecné prospésnych spolecnosti a fada dalSich subjekti. Obdobné¢ to uz ostatné funguje
v restaurovani a v archeologii!

V piipadé spravniho organu vykonavajiciho pfenesenou ptisobnost statni spravy na useku pamat-
kové péce by mél byt zvySovan standard vykonu spravnich Cinnosti na useku pamatkové péce
podporou zkvalitnéni jeho persondlniho, organiza¢niho, hmotného a finan¢niho vybaveni, a to
rovnéZ na zakladé dikladné nezéavislé odborné analyzy jeho Cinnosti a doporuceni nezavislych
odbornikl. Zejména musi byt provedena analyza jednotlivych spravnich fizeni, jejich struktura,
cetnost, ¢as nezbytny k vyfizeni a fada dalSich okolnosti, které teprve mohou byt voditkem pro
kvalifikované rozhodnuti.

Pro prosazeni cili zkvalitnéni pamatkové péce maji sviij vyznam, dle ndzoru Komory, téz dalsi
nastroje, a to zejména uzemné planovaci podklady a tzemné planovaci dokumentace a pravni
pfedpisy na jejich zdklad¢ vydané, jejichZ prostiednictvim mohou byt stanoveny piesnéjsi pod-
minky pro uplatiiovani zdsad pamatkové péce v uzemi diferencované, a to nejen s hlubsi znalosti
urbanistické a architektonické struktury (v€etné parametrt technickych), ale i podminek social-
nich a ekonomickych, jak to ostatné piredpokladaji i mezinarodni dokumenty, naptiklad preambu-
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le a tivodni ¢lanky Washingtonské charty, o ti¢innou a ucelné sméfovanou ekonomickou (hmot-
nou i finan¢ni) podporu pamatkové péce, sledujici predevsim zvySovani kvality udrzby a obnovy
dochované podstaty kulturniho bohatstvi hmotnou a pfedevS§im finan¢ni (Gvérovou a danovou)
podporou vlastnikl, poptipad¢ stavebnikli nebo investorti, zvySovani kvality vykonu odbornych
¢innosti cilevédomou hmotnou a finan¢ni podporou reorganizace odbornych instituci a podpory
paralelnich odbornych struktur, o odborné néstroje, jimiz jsou zejména metodické dokumenty,
vymezujici standardy odbornych vykont, které by mély byt poskytovany, standardy odborné do-
kumentace, kterd by méla byt zpracovavana.

V tomto smyslu u¢inila CKA ve spolupraci s CKAIT a CSSI a soukromymi nakladateli zna¢ny
pokrok publikovanim standardi profesnich vykoni architektii a profesni dokumentace pii projek-
tovani obnov nemovitych kulturnich pamatek, jakoz i standardii vykonii a dokumentace pro pro-
vadéni nezbytnych kvalifikovanych prizkumi.

Koncepce pamatkové péce formulovana a formovana Komorou sleduje piedevsim zkvalitnéni
vykonu pamatkové péce, a to v SirSich souvislostech politickych; pfedpoklada predevsim zlepSeni
osobné odpoveédného a odborné¢ kvalifikovaného odborného a spravniho vykonu pamatkové péce
zastupci odborné vetejnosti pisobici ve spravnich organech mésta a v jeho institucich odbornych.
Zakladnim cilem je vytvofeni podminek pro pfedvidatelnost a ucinnost odbornych vykont
a spravnich aktd provadénych témito osobami. Tomuto tématu se vSak memorandum zdarné vy-
hyba! Z jeho znéni se zda byt vina jednoznacné na investorech, politicich a spravnich tfednicich,
nikoliv vSak na odborné¢ pamatkové péci samé. Tento fatdlni nedostatek sebereflexe, spojeny
s pojmovou nejednoznacnosti a neujasnénosti koncepcnich vychodisek pamatkové péce neumoz-
nuje prichdzet s kvalitnimi podnéty a navrhy, at’ jiz k urbanistickému vyvoji mést, at’ k jeho vy-
voji architektonickému. To se v plném rozsahu tykd i Prazské pamatkové rezervace, jejiho
ochranného pasma, jednotlivych pamatkovych zon a jejich ochrannych pasem a konecné uzemni-
ho rozvoje mésta a jeho nejblizsiho okoli jako celku.

Predlozené memorandum postrada predevsim ovétitelné argumenty a doklady o soucasném vy-
voji historického jadra, jakoZ i celkového urbanistického vyvoje hlavniho mésta Prahy. Ceska
komora architektll se opakované vyjadtila i ke koncepci pamatkové péce v hl. m. Praze a zejména
k pojeti izemniho planu a izemn¢ planovaci ¢innosti, nejednou velmi kriticky, avSak zavéry ob-
sazené v textu memoranda se v mnoha ohledech nezakladaji na ovéfenych skute¢nostech (za jiné
1ze uvést, ze podil kancelarskych ploch ve vztahu k plocham pro bydleni za¢ina klesat a vystavba
bytovych domt se stavd naopak velmi lukrativnim segmentem vystavby; vylidiiovani centra na-
vic neni proces typicky pro obdobi devadesatych let, ale byl zah4djen mnohem diive a v soucas-
nosti dochazi dokonce k ur¢itému obratu). Skutecnosti neodpovidaji zcela ani zavéry tykajici se
celkového urbanistického vyvoje meésta; vibec neni reflektovan urbanisticky vyvoj v prstenci
obepinajicim historické centrum (Karlin, HoleSovice, Smichov, Pankrac a dalsi), které se stavaji
misty vyznamného urbanistického rozvoje mésta, které pretizenému centru ulevuji. Pfinosnym se
jevi i posilovani vyznamnych subcenter urbanni struktury hl. m. Prahy, zejména v novych urba-
nistickych celcich vzniklych na jihu, jihozapadé, severovychodé a v dalSich lokalitich mésta.
Tlak na ptipadné rozsifeni spravniho izemi mésta tak zjevne neptichazi z nitra mésta; i jen letma
znalost souc¢asného urbanistického vyvoje v Gizemi bezprostfedné navazujicim na hranice mésta
prokazuje, Ze tento tlak je v podstatné vétsi miie naopak tlakem zvnéjsku, ktery Praha ve vztahu
k izemn¢ navazujicim obcim nemuze piimo ovliviiovat. Lze jist¢ diskutovat o tom, zda hl. mésto
Praha v minulosti pravé ve vztahu k t€émto obcim néco nezanedbalo. V obdobném duchu Ize jisté
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kritizovat hl. mésto Prahu za pojeti uzemniho planu, za jeho znacnou pteurcéenost vzhledem k vi-
cevrstvé spravni struktufe mésta, jisté téz za chybéjici nosny program dals$iho rozvoje mésta a je-
ho mista ve struktufe evropskych a pfinejmensim sttedoevropskych mést, jimiz by posililo nékte-
ré své specifické rysy odliSujici je od ostatnich mést a napomohlo vyuzit takovych komparativ-
nich vyhod k osobitému rozvoji.

Za nejproblematictéjsi ¢ast memoranda vSak nutno povazovat zaveéry, které se tykaji predevsim
specifické problematiky pamatkové péce. Typicka je pojmova nejasnost az rozplizlost — pojmim
nejcastéji uzivanym neni poskytnut vyznamovy kontext. Pojem ,,autenticita“ je napiiklad uzivan
zcela ahistoricky, coz v souvislosti s dlouhodobym a mimotfadné proménlivym, v nékterych vy-
vojovych etapach dokonce radikalnim (v proméné meéfitek az skokovym) urbannim vyvojem
meésta (nepochybné a zcela zietelné v obdobi baroku a ve druhé poloviné 19. stoleti) postrada
jakykoliv smysl.

Neur¢ity, jen po povrchu jdouci text neumoziuje odliSit a specifikovat, kdo ma na jevech v me-
morandu popsanych podil; pfipominame, ze dle nasich zkuSenosti je za podobnymi excesy Casto
praveé pamatkova péce sama se svymi naprosto neadekvatnimi pozadavky, neucelenym a Casto
nekoncepcnim nazorem, se snahou zasahovat do vseho, co se ve mésté d&je a tak tiistit pozornost
do mnoha zcela margindlnich jevl. Pravé pamatkova péce odborna neni s to podat kvalifikovany
nazor na skute¢né hodnoty, nerozliSuje mezi podstatnym a nepodstatnym, chova se v ochranném
pasmu PPR jako v PPR samé, brani pfirozenému rozvoji bezprostiedné navazujicich i vzdalen¢;-
Sich (perifernéjSich) ¢asti mésta. Jsou to prave pracovnici odbornych instituci pamatkové péce,
ktefi postradaji jednak vhodné komplexni Skoleni, jednak jednoznaéné vymezenou osobni odpo-
veédnost. To jim umoziuje celkem bez nasledkl ovliviiovat rozhodovani mnoha subjektt, pocina-
je politickou reprezentaci, pies spravni organy az po jednotlivé investory a spolu s nimi 1 archi-
tekty, vii¢i nimz Casto bez znalosti véci prosazuji zcela nesmysIné podminky a pozadavky, uplat-
nované bez elementarnich odbornych znalosti urbanistickych a architektonickych.

Postrada-li viak v této dob& Ceska komora architekti néco podstatng, pak piedeviim poudenou
koncepci pamatkové péée! A to nejen pro hl. mésto Prahu, ale pro celou Ceskou republiku. Pa-
matkova péce je a bude postavena pred témata, na néz nema v soucasnosti dobré odpovédi. Zvy-
Sovani hladiny zastavéni mésta je alternativou nesmysIného rozriistani mésta do krajiny. Pozado-
vat obé — tedy jak nizkou hladinu zastavby a nizsi intenzitu zastavéni, tak Setrnost ke krajin€ na
okraji mésta — je contradictio in adiecto. Branit novym stavbam v prstenci ¢tvrti navazujicich na
historické jadro mésta je z téhoz diivodu neproduktivni. Méstska pamatkova rezervace je svébyt-
ny utvar. Méstska pamatkova rezervace ma proto také svébytny rezim svého Zivota — Zivota mes-
ta, kterym je vyvoj a obménovani (historického) stavebniho fondu. Pfirozené obméiovani je
v tomto Uzemi zastaveno a je (né¢jakym zpisobem) ,regulovano®. Ne zcela piirozenad regulace
rezervace — tedy cilené ustrnuti kulturniho vyvoje — miize, zejména v dlouhodobé perspektive,
znamenat pouze postupné degenerovani a degradovani celku a tim ve své podstaté jeho odumira-
ni, nebot’ i dochované stavby musi byt trvale ozivovany a podporovany novymi zdroji, impulsy
a dopliiovany dal§imi kulturnimi a civiliza¢nimi vrstvami. Aby k odumirani kultury spole¢nosti
nedochézelo, aby bylo mozné povazovat ,,regulaci ur€itych tzemi* za legitimni, je nutné umoznit
normalnimu zZivotu vstoupit do nejvétsi blizkosti hranic takto stanovenych ,,rezervaci®, poptipade
ve vhodnych mistech do nich i ¢astecné soucasnou ,,kulturni vrstvou* pronikat.
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Z tohoto pohledu se, jak jiz vySe feceno, zejména Karlin, Smichov, HoleSovice nebo Pankréac uz
vice nez ptl stoleti jevi jako idedlni izemi rozvoje SirSiho prazského centra. Na tato mista je nut-
né také nahlizet jako na uzemi, kterd jsou idealné dopravné napojena a napojitelna na vSechny
podstatné radialni sméry Ceské republiky a jejiho $ir§iho stiedo- a celoevropského zajmového
uzemi a maji navic pfimou navaznost na ,,hradby Nového mésta Prazského®. Jsou to idealni uze-
mi pro soucasny a budouci rozvoj jednoho z vyznacnych meést sttedoevropského regionu, regionu
jakym Cechy bezesporu byly, jsou a doufejme, Ze i nadale budou. Proto je ze §ir§iho pohledu
zcela evidentni, ze zéastavba uvedenych uzemi muize byt pro prazskou pamatkovou rezervaci
uzasnym piinosem, protoze umozni funk¢ni odlehceni historického jadra, aniz by dochdzelo k o-
mezovani a degradovani soucasné architektury. Druhym zcela nepochybnym piinosem je intenzi-
fikace vyuziti vnitinich zastavénych ¢asti mésta, ktera umoziuje Setrnéjsi ptistup k ptirod¢ a kra-
jin¢€ za hranicemi zastavéného a zastavitelného uzemi. Mésto na mensi zastavéné plose je méstem
hospodarn€jsim, méstem, které miize vice ,,energie” vénovat svym historickym pamatkam, své-
mu celkovému ,,obrazu®. Totéz se tyka promény funkci, promény technologii. Pracovnikiim pa-
matkové péce, tak Casto zahledénym do minulosti, je nutno pfipomenout, Ze mnohé z toho, co
nyni uzkostlivé prosazuji, bylo ve své dobé projevem vrcholnych technologii, materiali a postu-
pu navrhovani.

Proto nelze ani dopad vyskovych staveb (resp. zvySené hladiny zastavéni) na pamatkovou rezer-
vaci povazovat vylucné za zaporny — ba praveé naopak: za kladny. Z architektonického hlediska se
totiz jedna o jedineCnou symbidzu soucasné architektury a urbanismu prave s historicky utvare-
nou strukturou Nového Mésta prazského, nejvétsiho urbanistického pocinu své doby, ale 1 Staré-
ho M¢ésta, Malé Strany a Hrad¢an. Praha — mésto vézi — by tak mohla postupné navazat na svoji
staletou tradici, kterou neptirozené¢ pterusila ,,doba upadku‘ druhé poloviny dvacatého stoleti se
vSemi svymi doktrinami izemniho pldnovani a pamatkové péce, které byly ziveny neinformova-
nosti a z toho plynouci pfirozenou obavou spolecnosti ze v§eho nového a neznamého v tak ,,rych-
1¢ dobe*.

Mésto je, a musi byt i nadale, Zivym organismem, ,,souborem svébytnych jedincti, nikoli napo-
dobujicich a ptizplsobujicich se ustraSencti — uz pfedem odevzdanych nevypocitatelné ,,pamat-
kové péci“. Pokud je pfi¢inou ,koeficient intenzity vyuziti plochy jako regulativ izemniho pla-
nu“, potazmo néjaka pomyslna hranice okolni zastavby, je nutné se zamyslet nad tim, zda jsou
tyto ,,regulativy* skute¢né¢ ,,soucasné“, a zda by nebylo na ¢ase je piinejmensim aktualizovat
(v lep$im piipadé samoziejme zrusit). Je totiz nutné se zamyslet, zda takovymi pfehnanymi regu-
lativy neni dokonce poskozovéan jiny velmi dtlezity a cenny zajem.

Pro stavby a jejich vznik plati veskeré ,teorie velikosti (napr.: Rem Koolhaas: Bigness or the
problem of Large) a je tedy nanejvy$ nerozumné a riskantni do takového procesu zasahovat
zvenku. Jen architektura na nejvyssi urovni doby totiz miize reprezentovat nejen sebe, ale i nase
meésto a region nejen v Evropé, ale i z celosvétového hlediska. Praha uz nemize byt pouze
uslapnutym skanzenem ,,na okraji, ale musi se stat sebevédomou aktivni soucasti stiedu globalni
spolecnosti. Pro dosaZeni tohoto cile v§ak musi projit vaZnym zamys$lenim nad svym poslanim
1 pamatkova péce; i ona musi byt schopna sebereflexe, musi opustit sebestfedné a zbytnelé sebe-
obrany agresivni pojeti a musi byt schopna nalézat odpovédi na otazky kladené soucasnym vyvo-
jem. Toho vSak nelze dosahnout pouze povrchnimi - vSechny ostatni obvifiujicimi — prohlaseni-
mi, nybrz dikladnou analyzou soucasné¢ho vyvoje méstskych struktur, adaptability historického
prostiedi na tento vyvoj a stanoveni kvalifikovanych omezujicich podminek pro nejvyznamné;si
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chranéné zajmy. Nezbytnym piedpokladem pro to je schopnost rozliSovat podstatné od nepod-
statného a diikladna znalost vyvoje soucasné architektury a sou¢asného urbanismu.

Jak se zda text memoranda nasvédcovat, byla podkladem pro zavéry v ném ucinéné monitorovaci
zprava o PPR, vypracovana NPU pro UNESCO, o jejiz objektivité a piesnosti mame zasadni po-
chybnost. Povazujeme za systémové¢ naprosto neudrzitelné, aby zprava tohoto zaméfeni nebyla
vypracovana nezavislymi odborniky, stojicimi mimo oficialni struktury pamatkové péce, ktera by
méla mit pouze moznost, obdobné jako ji maji jiné subjekty, podavat k takové zprave sva vysvét-
leni a komentare.

Praha nepotiebuje pouze historickou strukturu pod ochranou UNESCO, ale potiebuje také stavby
a urbanismus jedenadvacatého stoleti — a t€émi bezesporu budou stavby materidlové, hmotove,
technologicky, dispozi¢n¢ a provozné nové; a Casto z vyse uvedenych divodi vyskové — v inten-
zivné vyuzivaném meéstském prostiedi. Konecné — i potomci dneSnich pamatkait maji snad pravo
na predmét ,,své*“ ochrany...

S pozdravem

JUDr. PhDr. Jiti Plos
feditel Kanceléfe a sekretaf
Ceské komory architekttl
vedouci pracovni skupiny
predstavenstva CKA

pro pamatkovou péci

V Praze dne 1. ¢ervna 2005

5.3.2 Odpovéd’ ing. arch. Martina Rihy Ceské komoie architektii

Véc: Vyjadteni ke Stanovisku CKA k Memorandu o Prazské pamétkové rezervaci ,,Praha 2005! -
Praha 20557, oti§ténému v Bulletinu CKA ¢. 3/2005.

Vézeni kolegové,

protoze duchovni otec Memoranda o Prazské pamatkové rezervaci ,,Praha 2005! - Praha 20557
Ing. arch. Skokének je po smrti a nemiize reagovat na Stanovisko CKA k tomuto memorandu,
citim jako ¢len Ceské komory architektil, Obce architekttl i Spoleénosti pro trvale udrzitelny Zi-
vot potfebu a povinnost reagovat sdm. Diskutoval jsem s panem architektem Skokénkem, kdyz
memorandum vznikalo a chapal jsem divody, které jej po navratu z desitek let trvajici emigrace
do vlasti vedly pfi jeho formulovani.

Jadro jeho postoje ovSem neni v konzervativnim a rigidnim pamatkarském postoji, jak mu pod-
souva autor stanoviska CKA, ale v pohledu urbanistickém. A ten je naopak vyzvou
k odvaznéjsimu, vice kreativnimu pftistupu ke koordinovanému rozvoji Prahy a jejiho regionu.

Je zalozen na mysSlence, ze Praha by se v zdjmu ochrany vlastnich kulturnich a urbannich hodnot
mohla a méla podélit s mésty jako Kladno anebo s prostory po armade¢, jako Milovice, ve svém
okoli nejen o neptijemnosti, spojené s jejim ,,metabolismem® (sklady, objekty technické infra-
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struktury, skladky odpadku ap.), ale také o nekteré atrakce rozvoje, jako jsou nova zastoupeni
evropskych instituci a podnikatelskych aktivit, regiondlni, celostitni a mezinarodni obcanské
vybavenosti ap. Podminkou by bylo vytvoieni kvalitniho (tzn. kapacitniho a rychlého) dopravni-
ho spojeni a vSestranné (nejen pro Prahu) vyhodné délba méstskych funkci.

Rozhodné to nebylo mysleno tak, ze Prahu uvniti pamatkové rezervace a tim méné mimo ni jiz
nebude mozné pfiméfen¢ urbannimu kontextu dale rozvijet a méla by byt zakonzervovana jako
néjaky skanzen. Mohlo by to ov§em odleh¢it tlaku na umist'ovani ptiliSného mnoZstvi novostaveb
a prilis vysoké zastavby na citlivé pohledové exponované horizonty krajinného ramce prazské
kotliny v optickém kontaktu s Prazskou pamatkovou rezervaci. Bylo by tim soucasné¢ pomozeno
Kladnu, Milovicim a mozna i dalSim méstiim v okoli najit novou funkéni napli pro plochy opus-
téné prumyslem a armadou, nové pracovni piilezitosti a zdroje pfijmu do mistnich rozpocta.
Umoznilo by to snizit u nich jednostrannou vyjizd'’ku za praci do Prahy a docilit rovnomérné;si
vyuziti vefejnych dopravnich prostfedki v obou smérech. Tak by se dalo Kladno rozvijet i1 jako
metropole Stredoceského kraje podobné, jako St. Polten pro Dolni Rakousko mimo Viden. Moh-
lo by, vzdaleno od letisté Ruzyné stejné, jako Praha, hostit administrativni zastoupeni mezinarod-
nich a nadnarodnich instituci na plochach ,,brownfields* po primyslu. Na trase rychlodrahy (Mi-
lovice?) - Praha - (Ruzynég) - Kladno by mohla vzniknout nova funk¢ni i kompoziéni osa Praz-
ského regionu, vtahujici do organismu mésta $ir$i okoli bez ohroZeni kulturni a pamatkové hod-
noty samotné Prahy. Pomohlo by se tak metropoli i jejimu SirSimu okoli, a to nejen ve Stfedoces-
kém kraji. Vzdyt koncept uzemniho planu Prazského regionu a navrh Uzemniho planu velkého
uzemniho celku Milovice - Mlada ptredpokladaji prostfednictvim vsejanské spojky podstatné
zkratit jizdni doby 1 pro Zelezni¢ni spojeni Mladé Boleslavi, Turnova a Liberce s Prahou prave
pies Milovice. Neni rozhodnuto o budoucim osudu letist¢ v Milovicich. Nemohlo by to byt za-
lozni letiSté pro Ruzyni v ptipadé nehod nebo neptizné pocasi? Nemohlo by se tam piestehovat
z letisté Ruzyn¢ alesponi cargo - nakladni letecka doprava? Vzdyt v Lysé nad Labem jsou pod-
minky pro ptekladku kontejnerti na zeleznici, silnici i vodu podobné jako otom uvazuji
v Pardubicich, ale bez nutnosti stavét vodni dilo Pfelou¢? Na této ose by mohlo byt vybudovano
velkorysé vystavisté s trhy evropského vyznamu, sportovisté pro ptipadné vyhledové Olympijské
hry, aniz by tyto zdméry ohrozZovaly urbanni substanci vlastni Prahy?

Memorandum vybizi pouze k tomu, aby se takové uvahy alespoi ovérily ve velkoryse pojaté
mezinarodni architektonicko - urbanistické soutézi. Aby se Praha pro jednou alespor
v myslenkach, ve fantazii oprostila od setrva¢ného ,.evoluéniho“ vyvoje pridavani dalSich
»slupek® zastavby na okraji zastavéného uizemi jako u cibule, od likvidace ostriivkii zelené
proluk uvnitf mésta zastavbou. To je podle mne mnohem vétsi konzervatismus, absence krea-
tivniho ducha a ,,ptizdistvi, nez jaky podsouvaji autoru a signataiitm memoranda jeho kritici ve
stanovisku CKA. Tfeba by ze zdanlivé piili§ ,,0odvazané* fantazie nékdo z fesiteld vyhmatl moz-
nosti rozvoje Prahy a Prazského regionu, které by byly vyuzitelné, které by dokazaly oslovit fi-
nan¢ni svét, ukazaly se readlnymi a kterymi by se navic mohli stat predstavitelé hlavniho mésta
Prahy i Stfedoceského kraje slavni.

Ani STUZ, ani Obec architekti pii podpisu memoranda nebrala v ochranu to pojeti pamatkové
péle, které z&asti opravnéné kritizuje stanovisko CKA, totiz branici i ,,normalnimu Zivotu* vé.
urcitych modernizaci, rekonstrukei, rekonverzi, respektujicich urbanni kontext. ,,Z¢asti* pisu pro-
to, ze mnoho obc¢anli a doufdm i1 mnoho architekti si nepteje, aby souslovi ,,Praha stovézata*
znamenalo v budoucnu mésto zni¢ené mrakodrapy vSude, vCetné historického centra, jako napf.

37



Frankfurt nad Mohanem. V tomto ohledu tedy autofi stanoviska CKA polemizuji s nd¢im, co
v memorandu prosté¢ obsazeno neni a co do n¢j promitaji pod dojmem soucasnych problémil
a konflikti s pamatkovou péci oni sami.

Na zavér svého vyjadieni mi dovolte pfipomenout, Ze memorandum je predevsim svobodné vy-
jadreni nazoru a otevieny podnét k tvirci diskusi. V tomto smyslu se k nému hlasim i ja, zatimco
s pojetim Stanoviska CKA, jejimZ jsem rovnéz &lenem, se ztotoznit nemohu. ProtoZe je spise
okfiknutim, odmitnutim diskuse, distancovanim se od ni, od Memoranda i od jeho signatait
a sympatizantii, z nichz mnozi jsou i ¢leny CKA. Na to, Ze stanovisko CKA samo pfipousti, Ze
mnohé v memorandu mé diskutovatelny obsah, je to v demokracii jako vystup CKA k véci poné-
kud malo uspokojivé.

V ucté

Ing. arch. Martin Riha

5.3.3 PRAHA 2004 — PRAHA 2054

(Pro informaci znovu pretiskujeme text Memoranda vydaného STUZ v dubnu 2004. Iniciatorem
jeho vydani byl clen STUZ pan architekt Skokanek)

Ceska republika piijala pred svétovou vefejnosti odpovédnost za zachovani a rehabilitaci Prazské
pamatkové rezervace (PPR), kdyz v roce 1992 na jeji Zadost byla PPR zapsdna na Seznam svéto-
vého kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO.

Po 11 letech od Zapisu je vSak nespornou skutecnosti, ze souc¢asny vyvoj zptsobuje stalé zhorso-
vani prostiedi v centralni oblasti Prahy tim, Ze roste hustota zastavby a zvysuje se jeji hladina,
roste podil kancelarskych provozil na ukor stdlého bydleni, stoupé intenzita automobilové dopra-
vy, ubyva zelenych ploch, atd. Zaroven dochazi k postupnému, ale relativné velmi rychlému zne-
hodnoceni kulturniho dédictvi Prahy. Zpréva Statniho ustavu pamatkové péce jiz za obdobi 1992
az 1998 konstatuje, Ze se meéni ,,zivot, atmosféra a charakter méesta, podléhajiciho tlaku komerc-
niho vyuziti centra, a to nejvice ze vSech ¢eskych mést.” Dale uvadi, ze autenticita PPR, jedno z
nejpodstatnéjSich kriterii pro jeji hodnoceni, je vazné ohroZzena nevhodnymi rozsdhlymi ptestav-
bami, ,,stoupajicim trendem radikalnich, objemové predimenzovanych novostaveb na Novém
Megsté a pidnimi vestavbami na Starém M¢sté a Malé Stran¢®, atd., ,,pfi ¢emz neni viditelna ten-
dence ke zméné tohoto trendu.*

Dnesni vadné zalozena koncepce stalého nartstani Prahy a nedostate¢ného vyuziti potencidlu
stavajicich mést v jejim okoli (napt. Kladna) vede ke stupiiujicimu se tlaku na nadmérné vyuziti
centralni oblasti Prahy, coZ je neslucitelné s kulturnim ur¢enim rezervace. Historické jadro Prahy
piedstavuje mimoiadné vyznamny faktor ristu jako stale ptitazlivéjsi cil mezinarodniho cestov-
niho ruchu i jako dtlezita podpora aspirace Prahy na misto svétovych setkani. Praha se vSak v po-
slednich deseti letech stala také mistem, kam smétuje proud stavebnich investic mocnych zahra-
ni¢nich spolecnosti. V centrdlni oblasti Prahy, o niz maji nejvétsi z4jem, narazeji investofi na
ochrannd opatfeni rezervace a jejiho ochranného pasma, takze musi svoje zaméry siln¢ omezovat.
Praha tak riskuje, Ze promarni ob¢ svoje zakladni rozvojové nadéje: promeska piilezitost umoznit
vznik silného ekonomického centra evropského vyznamu mimo centralni oblast Prahy a zaroven
dopusti nevratné poskozeni svého zdédéného historické¢ho bohatstvi.
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VyhlaSeni Prazské pamatkové rezervace, ktera se svym neoddélitelnym ochrannym pasmem zau-
jima celou vnitini Prahu, nutné omezuje moznosti normalniho vyvoje celého mésta. Pro zachova-
ni tohoto svétoveé vyznamného kulturniho dédictvi je rozhodujici, aby byla stanovena jeho pfimé-
fena funkéni napln, tj. které funkce velkomésta a hlavniho mésta republiky sem patii a mohou se
zde rozvijet, a které jiné funkce jsou tu nezadouci. Dale je tfeba urc¢it tnosnou miru jeho funkéni-
ho vyuziti. Protoze to stanoveno nebylo, vznika falesny dojem, ze absorp¢ni schopnost chranéné
centralni oblasti Prahy je snad nekonecna. Vyuziti soucasné stavebni konjunktury se Casto jevi
jako ekonomicky mimotadné vyhodné. Neexistuje totiz komplexni hodnoceni ve vzdaleném ho-
rizontu, které by odhalilo, Ze soucasna praxe kompromist a ustupkll znamena ve skutecnosti také
totalni ekonomickou prohru.

Je zfejmé, ze dalsi vyvoj Prahy vyzaduje od odpovédnych instituci a politikii formulovat smélou
dlouhodobou vizi udrzitelné Prahy s vyhledem nejméné na piil stoleti, ale také sadu okamzitych
praktickych opatieni, kterd by zvratila plizivou erozi kulturnich a environmentéalnich hodnot Pra-
hy.

Zadame proto, aby vlada

1. Jesté vroce 2004 se oteviené piihlasila k zavazkiim, vyplyvajicim pro ni ze zapisu Prahy-
historického jadra mésta na seznam svétového kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO, dekla-
rovala vuli zménit dosavadni nepfiznivy trend ve vyvoji historického jadra Prahy a komplexni
ochranou piedesla dalSim nevratnym kulturnim ztratam a riziku vylouceni Prahy-historického
jadra mésta ze seznamu UNESCO.

2. Do cervna 2005 zfidila nezavisly odborny statni orgdn, obdobny Statni regulacni komisi pro
Prahu zdoby piedvale¢ného Ceskoslovenska, a ve smyslu doporudeni Rady Evropy
k planovanému a koordinovanému trvale udrzitelnému uzemnimu rozvoji Evropského kontinentu
(Council of Europe:“Guiding Principles for Sustainable Spatial Development of the European
Continent®, 30 January 2002) ulozila tomuto nezavislému statnimu organu, aby:

a) jesté v roce 2005 zahajil prace na dlouhodobé strategické vizi rozvoje ,,UdrZitelny metropolitni
region — Praha 2054, kterd by ukézala ve variantach moZnosti bezpodmine¢ného zachovani a re-
generace kulturné historického dédictvi Prahy pii sou¢asném vyvoji nezavislého ekonomického
centra evropského vyznamu, a aby ji ptedlozila nejpozdé€ji v roce 2007 k posouzeni nezavislé
komisi s mezindrodni ucasti a posléze k diskusi na urovni odborné i laické vefejnosti.

b) Nejpozdéji do roku 2006 zpracoval kritickou analyzu dosavadniho vyvoje centralni oblasti
Prahy, obsahujici Prazskou pamatkovou rezervaci a jeji ochranné pasmo, zejména se zietelem
k negativnim trendiim ve vyvoji zivotniho prostiedi a ztraty pivodnosti a celistvosti kulturné his-
torického dédictvi Prahy, vysledky pak zvefejnil a zajistil jejich projednani odbornou i laickou
vetejnosti (napf. na mezinarodni konferenci nebo diskusi politiki, odbornikil a zastupcii vefejnos-
ti ve sde€lovacich prostiedcich).

3. Zahijila do cervna 2005 Siroce zaloZenou populariza¢ni kampain, ktera bude prubézné
informovat obyvatele Prahy i ob¢any republiky o mimoradné historické, kulturni i hospo-
darské hodnoté historického jadra Prahy, smyslu a zptisobech jeho ochrany, vyznamu zapi-
su Prahy-historického jadra mésta na Seznam svétového kulturniho a piirodniho dédictvi
UNESCO, s cilem posilit hrdost ob¢anii na toto mimoradné historické dédictvi a ziskat je-
jich aktivni ucast na jeho ochrané.
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4. Ptipravila do roku 2008 zakon o Prazské pamatkové rezervaci v ramci SirSiho zakona o Praze
a do té doby nedovolila schvalit Zadny dokument, ktery by déle posiloval nekontrolovany rast
Prahy a tim zvySoval tlak na dal$i nadmérné vyuzivani chrdnéné centralni oblasti Prahy, jako je
zejména jiz po nékolikaté predkladany Uzemni plan velkého tizemniho celku Prazského regionu
anebo usek izemniho planovani v navrhu nového stavebniho zékona.

za Obec architektti za Spolecnost pro trvale udrzitelny zivot
Ing. arch. Oleg Haman, v.r. Pavel Sremer, prom.biol., v.r.
predseda predseda

5.3 Redakéni rada ve Vyboru pro Umluvu o biodiverzité

Ve Vyboru pro Umluvu o biodiverzité byla ustanovena redakeni rada. Jejim tkolem je pfipravit
obsahovou stranku Informac¢niho syst¢ému Umluvy o biologické rozmanitosti (Clearing House
Mechanism, CHM) a k poskytnuti informaci do CHM.

Jedné se o zdokonaleni webové stranky CHM a doplnéni databaze organizaci, zabyvajicich se
biologickou diverzitou, ptipadné¢ o dalsi informace, vztahujicich se k tomuto tématu.

Timto se obracim na ¢leny STUZ o spolupraci na ziskani informaci, vhodnych do databaze. Po-
kud ma nc¢kdo kdispozici materidly, jez by se mohly uplatnit v databazi (rukopisy
z inventarizacnich prizkumil a mapovani pfirody a jejich soucasti, nebo seznam organizaci, za-
byvajicich se touto problematikou), bude vhodné a Zaddouci, kdyby je mohl poskytnout k dispozi-
ci. Dosud se hlasi organizace CSOP, ale véfim, Ze i mezi nasimi ¢leny je fada zpracovatelil a fesi-
teltl projekti, které by se mohly zatadit do pfipravované databaze.

Materialy by nemély byt starsi péti let.

Rovnéz je mozné ptipominkovat webovou stranku www.chm.nature.cz.

Ptipominky a informace mi zasilejte na e-mail:jiri.roth@worldonline.cz, nebo pisemné na adre-
su PaedDr. Jifi Roth, Jiraskova 4211, 430 03 Chomutov.

Piedem dékuji za spolupraci a véfim, ze ¢lenové STUZ piispéji k vytvoteni databaze, ktera po-

muize Vyboru pro Umluvu k dalsi systematické praci.
PaedDr. Jifi Roth, clen predsednictva STUZ
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5.4 Vyuziti ,brownfields“ je svrchované verejnym zajmem!

Prispévek od Martina Rihy a Pavla Sremera na konferenci o brownfields, kterd se konala ve
dnech 6. a 7. prosince v Praze. Prispevek prednesl Pavel Sremer.

Z obecného pohledu racionality vyuziti izemi, ochrany zivotniho prostfedi i ekonomie provozu
sidel je vyuziti ,,brownfields®, tzn. jednou jiz zastavéného, ale doCasné nevyuzitého nebo vzhle-
dem k potencialu mista Spatn¢ vyuzitého mista, nesporné ,,vefejnym zajmem®. Pro¢ ?

Jde obvykle o pozemky a stavby v zastavéném tzemi, opatieném komunikacemi i inzenyrskymi
sitémi a dopravni obsluhou. Jejich zapojeni do organismu mésta a do jeho chodu by tedy mély
byt snazsi a v dlouhodobé perspektivé provozné levnéjsi pro provozovatele inzenyrskych siti i ve-
fejné dopravni obsluhy. Znovuvyuziti takovych objektii nebo ploch zkracuje dojizd’ku lidi za
praci, za vybavenosti, Setfi ¢as a penize. Na ,,zelené¢ louce™ za méstem se toto vSe musi teprve
budovat a v provoznich nékladech je to vzdy a trvale naklad ,,navic*, zdrazujici provoz dopravni
1 technické infrastruktury. Vystavba na okraji a za okrajem sidel ,,na zelené louce® je vzdy bud’
na ukor zeméedélské piidy, nebo ptirodniho prostedi. Je na tkor dostupnosti piirody a krajiny pro
obyvatele, protoze prodluzuje cesty a Cas obyvatel potiebné k dosazeni piirodniho prostiedi,
vhodného pro regeneraci sil. To uz je lepsi zaméry na nové aktivity, neuskutecnitelné napf.
v zastavéném uzemi Prahy, zkusit umistit na ,,brownfields* mést a obci v okoli, napt. v Kladné,
nez dal a dal bez zelenych cézur rozsifovat hlavni mésto za jeho piirozené geografické hranice ¢i
limity (viz Memorandum k ochrané Prazské pamatkové rezervace ,,Praha 2005! - Praha 20557
podané statnim organtim STUZ a dal§imi organizacemi). Na rozdil od vystavby ,,na zelené louce*
vyuziti brownfields obvykle negeneruje novou, zbytnou dopravu, velkou ¢ast dopravni obsluhy
vykona MHD a nikoliv individualni automobilova doprava. I tim je dopad na zivotni prostredi

w7

a vefejné zdravi ptiznivejsi.

Proc¢ se tedy vyuziti brownfields pres vSechny tyto potencionalni prednosti a prokazatelny
verejny zajem neprili§ dari? Pro¢ je dodnes vystavba ,,na zelené louce* prevazujici? Ty divody
jsou chronicky a dobfe znamy:

ni s desitkami, stovkami ¢i tisicovkami vlastnikti, zatimco u poli za méstem je jich par a byvaji
jasni. Vyss§i cena pozemkl, ale navic Casto i prekonavani spekulativnich pohnutek a sazek na
vyhnani ceny v budoucnu nebo pfi trvajicim odporu dosavadnich vlastniki, které zatim nic ne-
motivuje pozemek vyuzit fadné€ jimi samymi nebo je nabidnout tomu, kdo by to dokazal. Staré
objekty nebo technické tipravy pozemki, které je tieba nejdiive zlikvidovat, jsou oproti vystavbe
,»ha zelené louce“nakladem navic. Staré ekologické zatéze pudy a horninového prostredi pod by-
valymi tovarnami, sklady, provozovnami sluzeb atd., vyzadujici nejdfive sanaci na pfijatelnou
miru znecisténi, slucitelnou s novou funkcni naplni pro tyto plochy. VEtsi riziko, ze se narazi na
archeologickou ¢i jinou kulturni pamatku, takze priizkum a zachrana vyuziti zkomplikuji, zdrzi,
prodrazi nebo nakonec tplné znemozni. Potfeba mnohem vétsiho ohledu na urbanni, tzn. funk¢ni,
prostorovy a architektonicky kontext nové zastavby ,,brownfields®, nez na ,,zelené louce®, je tu
,»prili§ mnoho sousedii®, kteti chtéji do vyuziti, provozu, dopravni obsluhy a vzhledu novych ob-
jektd v sousedstvi mluvit.
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Jen v téch nejatraktivnéjSich méstech a lokalitach v nich se novému zajemci o umisténi

a vyuziti vyplati vSechny tyto handicapy prekonat ,,za své“. Trvame-li na tom, ze i tak jde

o vefejny zajem, pak to musi byt vyjadieno i ve verejné podpore. A ta miize a musi mit nékolik

forem:

o legislativni
nejen zakon o ochrang piirody a krajiny a zdkon o izemnim planovani a stavebnim fadu mu-
seji chranit nezastavéné izemi a preferovat vyuzivani izemi piirod¢ jiz v minulosti clovékem
odebranych, jak je jiz deklarovano. V ramci ekologické danové reformy je tfeba stanovit dan
z nemovitosti tak, aby nutila majitele objekti a pozemkti v zastavéném uzemi se o tyto nemo-
vitosti fadné starat, ekonomicky je vyuzivat v souladu s charakterem a ekonomickym poten-
cidlem uzemi, okolnimi funkcemi a izemnim pldnem. Nevhodné vyuzivani nemovitosti, nebo
ponechani ,,Jadem* by mélo byt sankcionovéano tim, Ze dain z nemovitosti by byla vyméfova-
na nikoliv podle skute¢ného stavu, ale podle mozného vynosu z nich, pokud by byly vyuzity
v souladu se shora uvedenymi podminkami a majitelé¢ tak motivovani aktivnimi ekonomic-
kymi nastroji k fddnému vyuzivani nebo prodeji jinému zdjemci, ktery by svym zdmérem na
takové dané vyd¢lal.

e Kkoncep¢ni a managementu izemi, investorska

nejen v uzemnim planu, ale i ve strategickych materidlech koncep¢éni povahy by organy sa-
mospravy mély mit jasny ptrehled o existujicich ,,brownfields* a jasnou ptedstavu o jejich za-
doucim nebo ptipustném novém funkénim vyuziti. Ale nejen to. M¢ly by ve svych rozpoctech
pamatovat na svou aktivni spoluucast a pomoc kazdému, kdo se do slozitosti znovuvyuziti
,orownfields* pies vSechny popsané tézkosti pusti, pomdhat s vécnou a ¢asovou koordinaci
sanaci, demolic, podminiujicich a souvisejicich investic jak nastroji izemniho pldnovani a sta-
vebniho fadu podle nového zdkona, tak smlouvami se zainteresovanymi subjekty, pomoci
s feSenim majetkopravnich problémt, vlastnim spoluinvestovanim do vefejnych statki, je-
jichz fungovanim je podminén Gspéch zaméru vyuziti ,,brownfields*. Zatim se to dafi jen oje-
dinéle (viz napt. pfestavba And¢l a Tatra Smichov, Sazka Aréna v Praze, byt ta s potizemi,
jichz se lze vSak vyvarovat), stale se ale objevuji recidivy té€zkosti a neschopnosti je prekonat,
namisto partnerstvi soukromého a vefejného sektoru dominuje rivalita a nékde i vzdjemna
z4ast, ovliviiovani konkurenci, politizace apolitickych témat, zavist.

e politicka a spolecenska

pro vyuziti ,,brownfields* je tfeba vytvaret i ptiznivé politické a spoleCenské klima vcasnym
a otevienym diskutovanim takovych zaméra s vefejnosti, s obcany dotéenych méstskych ¢as-
ti, sousedy, nevladnimi z4jmovymi organizacemi s cilem vysvétlit si navzajem stanoviska,
vyuzit racionalni napady, naméty, znalosti a zkuSenosti z izemi pro optimalni budouci vyuziti
a usporadani uzemi ,,brownfields“. To neznamena vSem namitkdm a pfipominkam vyhovét,
ale vyslechnout je a zvazit, a také vysvétlit skutecné diivody pro pripadné nevyhovéni tém,
kdo je uplatnili. Mit odvahu spory fesit, rozhodnout, nikoliv pfed nimi couvat, zavirat oci ne-
bo lidem lhat.

Problematika ,,brownfields* je oblasti vyvoje mést a obci a vztahti ¢lovéka k pfirodé a krajiné,
kde by se zajmy ekonomické a ekologické mohly vzéjemné komplementarné dopliiovat a navza-
jem posilovat, nikoliv byt v rozporu. Docilime toho ale jen tehdy, uvédomime-li si prioritu dlou-
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hodobych a celospolecenskych, tedy skutecné vetejnych zajmi pied konjunkturdlnimi kratkodo-
bymi zajmy dil¢imi.

Orgéany vetejné spravy tu jsou placeny z penéz danovych poplatnikli pravé proto, aby nakonec
celospolecensky ucet za rozvojové aktivity ve méstech a obcich, predkladany vefejnym institu-
cim do jejich rozpoctl nehradil jen ztraty, zatimco cely zisk inkasuji ti podnikavi. Jsou tu proto,
aby se nase mésta a obce rozvijela, aniz trpi nad Gnosnou a regenerace schopnou miru pfiroda,
krajina, Zivotni prostfedi a lidské zdravi.

Ve 21. stoleti bychom uz méli byt schopni pfi ukonceni néjaké cinnosti na pozemku
v zastavéném uzemi po sob¢ ,,uklidit™ a pozemek znovu vyuzit pro novy ucel, ne jej jako kocov-
nici po ,,vybydleni“ opustit a prestéhovat se skodit jinam.

5.5 Polétavy prach muaze byt i vrah

Znacné riziko pro lidské zdravi predstavuji podle Svétové zdravotni organizace (WHO) koncent-
race polétavého prachu dnes Ceském ovzdusi bézné. V Evropé na nasledky znecisténi ovzdusi
kazdoro¢né¢ predcasné umira asi 300 az 400 tisic lidi a kazdého Evropana piipravi ptizemni ozon
a prachové Castice ve vdechovaném vzduchu v priiméru o devét mésict zivota. Znecisténi ovzdu-
$1 prodluzuje 1 dobu nemoci a snizuje hruby domaci produkt EU o 80 miliard euro ro¢né! Kolik
lidskych Zivotd a jak velké ekonomické $kody ma na svédomi polétavy prach v Cesku zatim ni-
kdo nespocital. Odbornikiim je ale dobie zndmo, Ze zejména ve velkych ceskych méstech pied-
stavuje znecisténi ovzdusi problém velmi vazny.

Neni prach jako prach

Vyzkumu zdravotnich ucinka polétavého prachu je vénovana uz po desetileti znacna pozornost
1ékaiti celého svéta. Znacné variabilita jeho vlastnosti zpsobuje potize pti hodnoceni vlivu na
zdravi ¢loveka. Pro stanoveni zdravotnich rizik (ale i pro zavedeni pfipadnych regulac¢nich opat-
feni) je klicové zjistit, jak nebezpecny je zhlediska zdravi lidi prach urcitého slozeni ¢i
z konkrétniho zdroje.

Vysledky medicinskych studii ukazuji, Ze mize byt velmi podstatny rozdil ve zdravotnim ucinku
rozdilnych druhd prachu. Neni jedno jestli pfi prochazce piirodou ¢loveék vdechuje vétrem zvite-
na a obrousena zrnicka pudy ze zorané¢ho pole nebo jestli je nucen vdechovat drobné sazicky
z dieselovych motoril, kterymi zamoiuji centrum Prahy desetitisice automobill valicich se po
severojizni magistrale.

Pozornost je podle epidemiologickych studii tfeba sousttedit na procesy spalovani, napt. kotelny,
teplarny, elektrarny, huté, spalovny odpadti, automobily, letadla, domaci topenists. Céstice pra-
chu vznikajici spalovanim maji relativné¢ velky povrch a obvykle obsahuji fadu nebezpecnych
sloucenin (napf. tézkych kovii, aromatickych uhlovodik).

Jako zvlasté nebezpecné byly vyhodnoceny prachové cCastice unikajici z dieselovych motor.
Ptitom se v poslednich letech zvySuje podil automobilové dopravy na znecisténi ovzdusi, zejmé-
na v husté obyvanych oblastech. Vyznamné¢ roste i objem nakladni automobilové dopravy (véetné
tranzitni), coz vzhledem k poloze Ceska uprostied EU ptedstavuje do budoucna vaznou hrozbu.
Navic stoupa mnozstvi dieselovych motorti v osobnich automobilech a jejich vyrobci vynakladaji
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znacné sumy na reklamu pro podporu prodeje vozil s dieselovymi motory. ,,Naft’aci* ale na rozdil
od ,,benzindkl‘ nemaji katalyzator pro snizeni mnozstvi skodlivin ve vyfukovych plynech a jsou
vyznamnym znecist'ovatelem ovzdusi prachem.

Jak Skodi prach?

V 80. letech 20. stoleti byla na zéklad¢ desitek studii odvozena tzv. funkce davka-odpovéd’, ktera
umoziuje provést odhad umrtnosti v zavislosti na koncentraci prachu v ovzdusi. Vyzkumy
v nejriznéjSich zemich svéta prokéazaly souvislost mezi primérnou denni koncentraci prachu
v ovzdusi a vyS§§i nemocnosti nasledujici den. U astmatikli byl zji§tén vliv rostouci koncentrace
prachu na zhorSeni pfiznakil nemoci a na rist uzivani 1ékt. U déti existuje také vyznamny rozdil
v umrtnosti na pneumonii (zanét plic) v zavislosti na primérné ro¢ni koncentraci prachu
v ovzdusi. Rada studii prokézala i synergicky efekt ptisobeni polétavého prachu a oxidi siry,
s nimz mé&lo bohatou zkugenost i komunistické Ceskoslovensko.

Spinavd Praha a piekrocené limity

Znedisténi ovzdudi prachem je bohuzel v Cesku stile znatné vysoké. V ramci projektu Cisté
ovzdusi pro Evropu (CAFE - Clear Air For Europe) provedla holandska Agentura pro hodnoceni
zivotniho prostiedi porovnani Cistoty ovzdusi asi ve 30 velkych evropskych méstech. Z hlediska
znecisténi polétavym prachem vyhodnotila jako viibec nejhorsi ovzdusi v Praze. K podobné $pi-
navym méstiim patii tfeba Turin, Rim nebo Barcelona. Jako zdaleka nejéistsi bylo naopak vy-
hodnoceno ovzdusi Svédského Stockholmu. Pomérné dobré situace je téz v Helsinkach, Bir-
minghamu ¢i Pafizi.

Ale povéstné maslo na hlavé nema u nas jen Praha. Podle oficialnich statistik bylo naptiklad v ro-
ce 2003 v péti méstech s prekrocenou ro¢ni primernou koncentraci polétavého prachu vystaveno
nadlimitnim hodnotdm znecisténi 83 % obyvatel. V lednu navic vstoupilo v platnost zpiisnéni
normy EU pro znegidténi ovzdusi prachem - denni limit PM (50 mikrogramii/m®) nema byt pie-
kroden vic nez sedmkrat za rok. Mnoha mésta v Cesku uz ale stagila tuto kvotu vyéerpat uz do
konce biezna.

»Bezpecna“ koncentrace neexistuje

V minulosti vychazelo hodnoceni zdravotniho rizika polétavého prachu z piesvédceni, ze Ize na-
1ézt ,,bezpecnou* koncentraci Skodliviny, kterd nezptsobuje zadné nezadouci ucinky. Na teorii
tzv. ,,prahového piisobeni bylo zaloZzeno vyhlaSovani i hygienickych limitd, které vytvaielo ve
vefejnosti predstavu, Zze pokud neni piekroc¢ena limitni koncentrace Skodlivin, nema zneciSténi
ovzdusi vliv na zdravi.

V roce 2004 vsak WHO konstatovala, Ze ani nejnovéjsi epidemiologické studie nebyly schopné
jednoznacné stanovit prahovou hodnotu pro polétavy prach. Prokazuji naopak existenci nezadou-
cich u¢inku i pro hodnoty znecisténi, které¢ v minulosti nebyly zkoumany. WHO uvedla, ze ,,po-
jem prahové hodnoty je spiSe iluzorni ... nebot’ nevyhnutelné existuji hluboké rozdily
v individualni senzitivité“. Proto doporucuje misto stanovovani limit zneciSténi pouzivat zavis-
lost mezi koncentraci, které jsou obyvatelé vystaveni, a reakci organismu, kterd mize byt rizna
u odlisnych skupin obyvatel.byla pouzivana. Obdobna koncepce ,,bezprahového ucinku* skodli-
vin je uzivand pro hodnoceni rizika onemocnéni rakovinou, kde je pocitana pravdépodobnost
onemocnéni klesajici s velikosti expozice.

44



WHO nyni 1 pro polétavy prach povazuje podobnou zavislost mezi expozici a i€inkem za lepsi
zéklad pro pfijimani opatieni k regulaci kvality ovzdusi nez pohodIné spoléhdni na ,,bezpecné*
koncentrace. WHO konstatuje vyznamné dopady na zdravi lidi (v€etné vyrazného zkraceni pri-
mérné délky zivota) i v piipadech, kdy limitni hodnota zneciSténi neni piekrocena. Experti Své-
tové zdravotni organizace dosli k zavéru, ze sniZzovani znecisténi ovzdusi i pod soucasnymi nor-
mami bude mit za néasledek zlepseni zdravi obyvatel. Pfevedeno do kazdodenni praxe to naopak
znamena, ze ke zhorSeni zdravotniho stavu lidi v okoli miize vést i vystavba nového zdroje polé-
tavého prachu (napf. parkovisté, silnice, spalovny, elektrarny, slévarny atd.), kterd nepovede
k ptekroceni hygienického limitu.

WHO proto vladiam doporucuje, aby se intenzivné vénovaly sniZeni urovné zneciSténi
ovzdusi, protoZe povede ke zlepSeni zdravi lidi, véetné vyrazného prodlouZeni primérné
délky Zivota. A to dokonce i v oblastech, kde je dnes znec¢iSténi silné pod limitem pro poléta-
vy prach stanoveny Evropskou unii.

Existuje cela fada dobrych ptikladi toho, Ze 1ze v pomérné kratké dob& podstatné zlepsit ovzdusi
mésta. Treba americkd Atlanta kvili letni olympiadé v roce 1996 zavedla komplex opatieni, ktery
pomérné rychle snizil znecisténi ovzdusi a prokazatelné zlepsil i nékteré indikatory zdravotniho
stavu. Doufejme, Ze se podobnymi piiklady daji brzy inspirovat i radni ¢eskych a moravskych
mest.

e Co je polétavy prach?

Jako polétavy prach jsou oznacovany tuhé ¢astice unasSené vzduchem, které se 1isi jak svou veli-
kosti, tak chemickym slozenim i ptivodem. Lidé jsou polétavému prachu vystaveni zejména vde-
chovanim znecisténého ovzdusi. Ukladani ¢astic v dychacim Ustroji je zavislé jak na jejich veli-
kosti, tak i na zpisobu dychani. Obvykle jsou za polétavy prach povazovany castecky mensi nez
10 mikrometrt a jejich obsah v ovzdusi se vyjadiuje jako hodnota PM,. Piedpoklada se, ze cas-
teCky nad 10 mikrometrt jsou pii béZném povrchovém dychani nosem zachycovany na sliznici
dutiny nosni. Caste¢ky v rozsahu 5-10 mikrometrti se usazuji v jemnych dychacich cestach.
S rostouci hloubkou dychani roste mnozstvi vétSich ¢astic strhavanych proudem vzduchu do
hlubsich partii respira¢niho traktu.

e Zdravotni vlivy polétavého prachu

Ucinky kratkodobého piisobeni: zvyseni poctu zanétlivych onemocnéni plic, neptiznivé ucinky
na kardiovaskularni systém, zvyseni spotieby 1éCiv, zvySeni poctu hospitalizaci, zvySeni umrtnos-
ti

Ucinky dlouhodobé piisobeni: snizeni plicnich funkci u déti i dospélych, riist onemocnéni dol-
nich cest dychacich, zvyseni poctu chronickych obstrukénich onemocnéni plic, snizeni ptedpo-
kladané délky doziti (ptevazné v dusledku imrtnosti na srde¢né-cévni a plicni onemocnéni)
Miroslav Suta
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6. ZPRAVY ZE SVETA

6.1 Tiskova zprava Evropské agentury pro zivotni prostredi
Brusel, 29. listopadu 2005

vr 7 vrv

Evropé zacina byt horko - Zebiicku ekologickych problému vévodi klimatické zmény

Nemdame-li za to pozd¢ji draze platit, musi politicti Cinitelé, podniky i jednotlivci zacit okamzité
resit fadu ekologickych problému

Vibec nejteplejSimi zaznamenanymi roky byly roky 1998, 2002, 2003 a 2004. Jen béhem léta
roku 2003 zmizelo deset procent alpskych ledovcii. Pti soucasné rychlosti jejich ubytku roztaji do
roku 2050 tii ¢tvrtiny Svycarskych ledovceid. Klimatické zmény takovéhoto rozsahu nepocitovala
Evropa jiz 5 000 let, uvadi se v nové zpravé Evropské agentury pro zivotni prostiedi (EEA) se
sidlem v Kodani.

Publikace ,,Evropské Zivotni prostiedi: stav a vyhledy 2005 (The European environment:
state and outlook 2005), shrnuje hodnoceni 31 zemi po dobu péti let, podava piehled o zivotnim
prostiedi v Evrop¢ a poukazuje na problémy, jimz Evropa celi a mezi kterymi jsou klimatické
zmény pouze jednim z ozehavych témat. K dal$im oblastem, které vyvolavaji obavy, patii biodi-
verzita, moiské ekosystémy, pevninské a vodni zdroje, znec€isténi ovzdusi a zdravotni problema-
tika. Zprava poprvé obsahuje analyzy zemi s pouzitim jednotnych indikatorti a umoziiuje tak po-
rovnani hodnocenych zemi - pétadvaceti statt EU a dale Bulharska, Islandu, Lichtenstejnska,
Norska, Rumunska, Turecka a také Svycarska z hlediska napliiovani stanovanych cilt

Zpréava uvadi, ze v prubehu 20. stoleti se v Evropé€ zvysila primérna teplota o 0,95 stupné Celsia.
To je o 35 % vice, nez kolik ¢inil nariast v celosvétovém métitku (0,7 C), pficemz teplota poroste
i nadéle. EU si tuto skute¢nost uvédomuje a dala si za cil omezit globalni nartst teploty na 2 °C
nad uroven, ktera panovala v ptedindustrialni dob¢.

., Pokud se behem nékolika desetileti ucinné nezasahne, bude kviili globalnimu oteplovani na se-
veru tat ledova pokryvka a od jihu se budou rozsirovat pousté. Mohlo by dojit k tomu, Ze se ev-
ropské obyvatelstvo v podstaté soustiedi uprostied kontinentu. Avsak i kdyz se podari omezit glo-
balni oteplovani pod cilovou hodnotu EU ndarustu o 2 stupné, budeme Zit v atmosférickych pod-
minkdch, jakeé clovék jesté nikdy nezazil. Musime usilovat o radikalni sniZeni emisi*, fika Jacque-
line McGlade, vykonna feditelka EEA.

Piijaté legislativa EU plni sviij G¢el, konstatuje se ve zpraveé. Vyd¢istili jsme si vodu 1 vzduch, ne-
pouzivame latky narusujici ozon, zdvojnésobili jsme recyklaci odpadii. Mame automobily, které
méné zatézuji zivotni prostiedi — bez vyrazného zlepsSeni, jez béhem uplynulych dvaceti let pii-
nesly katalyzatory, by n€které emise byly oproti soucasnosti az desetindsobné vyssi. A pfece trva-
lo deset az dvacet let, nez tato opatieni prinesla své vysledky, konstatuje se ve zprave.

Zvysenou zatéz na zivotni prostiedi pfindsi v souc¢asné dob¢ i zmény v charakteristikach osobni
spotieby. Lidé v Evrop¢ dnes ziji déle a vic Evropanii Zije samo, coz klade zvySené naroky na
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prostor k bydleni. Mezi 1éty 1990 a 2000 se v Evropé¢ zastavélo pres 800 000 hektart pudy, coz je
plocha ttikrat vétsi nez Lucembursko. Bude-li tento trend pokracovat, celkova rozloha méstskych
oblasti se za pouhé jedno stoleti zdvojndsobi. Zvladnout rozsifovani mést je zasadnim ukolem,
mame-li ochréanit nase ptirodni zdroje, uvadi se ve zprave.

Cestujeme Castéji a do vzdalenéjSich mist a spotiebovavame piirodni zdroje planety dvakrat rych-
leji, nez kolik ¢ini celosvétovy priimér. Doprava je a v blizké budoucnosti i nadale bude nejrych-
leji rostouci oblasti ptispivajici k emisim sklenikovych plynt. Napiiklad u letecké dopravy se do
roku 2030 oc¢ekava nartst na dvojnasobek soucasného stavu. Znamena to, Ze zanechavame svou
zietelnou stopu i mimo Evropu, vycerpavame piirodni zdroje a poskozujeme zivotni prostredi
celého svéta.

Prizkumy vetejného minéni Eurobarometr ukazuji, Ze si pifes 70 % obyvatelstva EU pfeje, aby
rozhodovaci sféra ptikladala stejnou vahu ekologické, hospodaiské a socialni problematice. Jak
zprava zdiraziuje, je z tohoto divodu tfeba, aby politi¢ti Cinitelé vzajemné spolupracovali na
celoevropské, narodni i mistni Grovni. Je nutné zahrnout aspekty ochrany zivotniho prosttedi do
fizeni takovych resortl, jako je doprava, zemédélstvi nebo energetika, a vytvofit raimec, v némz
by mohli aktivné jednat podniky i jednotlivci.

»Politicti cinitelé musi proziravé hledet do budoucnosti. Danove zatizeni je treba postupné pre-
souvat z oblasti pracovnich sil a investic ke zdanéni znecistovani a neefektivniho vyuzivani mate-
rialu a pudy. DuleZité jsou reformy v rozdélovani dotaci do sektorii dopravy, bydleni, energetiky
a zemeédelstvi. Potrebujeme dotace, které budou podporovat udrZitelné postupy a vysoce ucinné
technologie “, fika profesorka McGlade.

., PFi zaclenéni potrebnych stimulii tyto reformy povedou ke zvyseni objemu investic, inovacim
a posileni konkurenceschopnosti. V nekterych zemich a odvétvich jsme toho jiz v soucasnosti
svedky. Diky vysokému zdaneéni benzinu v Evropé a prisnym normam mame dnes po nékolika de-
setiletich automobily, které jsou z hlediska spotieby paliva témer dvakrat uspornéjsi nez automo-
bily na americkych silnicich. Dusledky necinnosti se projevuji v tom, jak lidé Ziji a jaké mdame
Zivotni prostredi — k prikladim patri likvidace zdasob ryb v morich, pouzZivani azbestu ve staveb-
nictvi, kyselé deste ¢i olovnaty benzin. Vyplati se jednat ted, abychom si v dlouhodobém vyhledu
zabezpecili svou budoucnost “, tika profesorka McGlade.

PoznamKky pro vydavatele:

O Evropské agentui‘e pro Zivotni prostiredi (EEA):

Cilem EEA, ktera sidli v Kodani, je napoméhat dosazeni vyznamnych a méfitelnych zlepSeni
zivotniho prostfedi v Evropé poskytovanim aktudlnich, cilenych, relevantnich a spolehlivych
informaci politickym ¢initellim i vefejnosti.

V ramci svého mandatu predklada EEA kazdych pét let souhrnny piehled o stavu zivotniho pro-
stiedi v Evropé. Publikace ,,Evropské zivotni prostfedi: stav a vyhledy 2005 (The European en-

vironment: state and outlook 2005) obsahuje:

Souhrnné hodnoceni zivotniho prostfedi v Evropé€, s témito kapitolami:
e Zivotni prostfedi a kvalita Zivota
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Prostiedi pevnin

Klimatické zmény

Kvalita ovzdusi a zdravotni problematika
Sladkovodni zdroje

Mofte a motska pobiezi

Pudy

Biodiverzita a ekosystémy

Zivotni prostfedi a hospodaiska odvétvi
Vyhled do budoucna

Zakladni sada indikatord, sestavajici z n€kolika ukazatell, které jsou stabilni a mohou slouzit
k hodnoceni efektivnosti politickych opatieni, jako je pokrok pti dosahovani cilovych hodnot
Kjotského protokolu. Prikladem takového zakladniho ukazatele jsou emise sklenikovych plyni.
Ukazatele poskytuji aktuédlni a relevantni informace o trendech a pohybech, k nimz v zivotnim
prostiedi dochazi.

Analyzy jednotlivych zemich vychézejici z deviti ukazatelii obsazenych v zakladni sad¢ indikato-
ri. Kazdé analyza podéava srovnani vysledkl jednotlivych zemi, tzv. karet hodnoceni neboli sco-
recards, podloZenych informacemi, jez o sobé& pfislusné zem¢ samy poskytly.

Kazda z analyz zemi byla vyhotovena ve spolupraci s danym statem s cilem zahrnout do analyzy
karty hodnoceni doplitkové narodni hlediska téchto zemi. Vybér indikatorti provadi EEA a nutné
nezohledniuje priority jednotlivych zemi. S cilem umoznit hlubsi pochopeni otdzek na Grovni jed-
notlivych zemi byla néktera zde uvedena cisla ptevzata z narodnich zdroji a nemusi proto byt
plné konsistentni s Udaji, které nashromazdil Eurostat, EEA ¢i jiné mezinarodni subjekty. EEA
piijimé plnou zodpovédnost za konec¢ny vysledek.

Chcete-li zjistit, jak si vede Vase zemé&, nahlédnéte ve zprave do casti C.

Zemé, jez jsou do zpravy zahruty: 25 &lenskych statd EU (Belgie, Ceskéa republika, Dansko,
Estonsko, Finsko, Francie, Irsko, Italie, Kypr, Litva, LotySsko, Lucembursko, Mad’arsko, Malta,
Némecko, Nizozemsko, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Recko, Slovensko, Slovinsko, Spojené
kralovstvi, Spanélsko, Svédsko) a dale Bulharsko, Island, Lichtenstejnsko, Norsko, Rumunsko
a Turecko.

Zprava je k dispozici na internetové adrese:
http://reports.eea.eu.int/state_of environment report 2005 1/

6.2 Ceska republika v hodnoceni Evropské agentury zivotniho prostredi

V publikaci ,,Evropské Zivotni prostfedi-Stav a vyhledy 2005%, pravé zvetejnéné Evropskou
agenturou Zivotniho prostfedi je jedna ¢ast vénovana hodnoceni 31 zemi Evropy za dobu péti let
pomoci jednotnych indikatorti, umoznujicich porovnavani jednotlivych zemi. Na zékladé¢ takoveé-
ho porovnani byla Ceskéa republika zafazena ve skupiné novych ¢&lenskych statd EU, spolu
s pristupujicim Bulharskem a Rumunskem tj. stati s pomérn€ vysoce energeticky a emisné inten-
zivnim hospodafstvim, jsoucich na dobré cesté k dosazeni cilti ochrany ovzdusi, které maji vyso-
ce intenzivni nakladni dopravu a nejniz§i naméfené utrovné mnozstvi komunalniho odpadu
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v Evropé. Analyza samotné Ceské republiky vedla na zakladé sledovanych indikatorti k témto
vysledkiim:

Emise sklenikovych plyni

Celkové emise téchto plynt doséhly v r. 2003 143,4 Mt CO; ekv., oproti referen¢nimu roku 1990
je to snizeni o téméf 25 %, coz znamena bezproblémové plnéni 8% snizeni dle zavazku
z Kjotského protokolu. Ackoli se jedna o piiznivy trend, hodnoty mérnych emisi v pfepoctu na
obyvatele zlistavaji stale vysoké oproti priméru zemi EU-15.

Spotieba energie

V r. 2004 byla konecna spotieba energie 1099,3 PJ, tj. vyrazné nizsi oproti prvni polovin¢ deva-
desatych let. V poslednich letech vSak dochézi k pozvolnému nartstu cca 1 % ro¢né. Vysoka
energetickd naro¢nost CR je i nadale velkym problémem, zistava pifiblizné o 60 % vy$si nez
prumér zemi EU-25. Ocekava se zlepSeni dik ,,Narodnimu programu hospodarného nakladani
s energii a vyuZzivani jejich obnovitelnych a druhotnych zdroji*, jehoz druha faze se ma realizo-
vat v r. 2006-2009.

Obnovitelné zdroje energie

Hrubé vyroba elektiiny z obnovitelnych zdrojii se podilela v CR na hrubé spotiebé elektiiny 4 %
a podil obnovitelné energie na primarnich zdrojich ¢inil jen 2,9 %. Podil je stale ptili$ nizky, aby
se dosahl narodni cil 8 % elektfiny z obnovitelnych zdroji do roku 2010. K splnéni by mél na-
pomoci neddvno piijaty zakon ¢. 180/2005 Sb., implementujici smérnici EU 2001/77EC o podpo-
fe elektfiny vyrobené z obnovitelnych zdroji. Oproti dosavadnim nedostate¢nym zarukam pro
investory tento zdkon zaru€uje ndvratnost investic pomoci garantovanych vstupnich cen pro ob-
novitelné zdroje.

Emise okyselujicich latek

Doslo k velmi vyznamnému snizeni emisi od r. 1990 - témét o 90 % u SO,, 40 % u NOx a cca
50 % u NHs. Dalsi pokles by mél nastat po realizaci dvou narodnich programii pro omezovani
emisi (programu na celkové snizeni emisi a programu na snizeni emisi z velkych zdroji znecis-
tovani). Tim by mély byt do r. 2010 splnény narodni emisni stropy pro SO, a NHj3, prognézy
vSak ukazuji na problém u NOx vzhledem ke stagnujicimu az mirn€ rostoucimu trendu téchto
emisi .

Emise prekurzori ozonu

CR patii k mirné ohroZenym regiontim z hlediska tvorby ptizemniho ozonu (vlivem své geogra-
fické polohy). Od r. 1990 dochéazi k vyraznému snizovani emisi vSech prekurzorli ozonu a
k dalsimu sniZeni pfispé&ji uvedené narodni programy snizovani emisi.

Poptavka po nakladni dopravé

Jednoznacny trend rastu nakladni pfepravy sledoval od r. 1995 vyvoj hrubého domaciho produk-
tu, v obdobi 1998-2001 ¢inila hodnotu 36 tunokm/1000 K¢. Od r. 2002 do r. 2003 se piepravni
vykon zvysil vice nez HDP, ale v r. 2004 se poprvé jeho hodnota snizila, coz indikuje tzv. de-
coupling (oddéleni kiivek rustu zatéze zivotniho prosttedi od ristu HDP).
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Oblast organického zemédélstvi

V CR se rozviji organické ¢&i ekologické zemédélstvi od pocatku 90. let. V r. 2004 existovalo cel-
kem 836 organicky hospodaticich zemé&d¢€lcti na celkem 263 299 ha zemédélské pudy, tj. na
6,16 % veskeré zemédélské pidy. 90 % ploch tvoii louky a 7,5 % orné pida. K nejvétsimu rozsi-
feni vyuziti ptidy pro organické zemédélstvi doslo v letech 1998-2001 dik obnoveni statnich pii-
spévkil organickym zemédélcim. Od r. 2004 je podporovano v ramci novych zemédélsko-
environmentalnich schémat v ¢eském Horizontalnim planu rozvoje ¢eského venkova.

Komunalni odpad

V letech 1995 az 2002 produkce komunalniho odpadu rostla az na 4,6 milionu tun. Pak se jeho
produkce mirn€ snizila (mezi roky 2003 a 2004 méné nez 4,4 milionu tun). Sklddkovani zGstava
nejuzivangj$i formou nakladani s odpady-v r. 2004 bylo do skladek ulozeno 67 % odpadu. V roce
2003 bylo recyklovano 11,7 % komunalniho odpadu, pficemz mnozstvi recyklované¢ho a regene-
rovaného odpadu se zvysuje. Od r. 1999 se vyrazné€ zvysil podil spalovani odpadu-oproti piivod-
nimu necelému 0,5 % celkového mnoZstvi odpadu uz v r. 2003 dosahl témét 10 %.

Vyuziti sladkovodnich zdroju

Celkové odbéry vody dosahly v r. 2004 1626,1 milionu m’ z povrchovych zdroji a 401,2 milionu
m’ zpodzemnich zdroji. Vefejné zisobovani spotiebovalo 24 % celkovych odbéri
z povrchovych vod a 86 % z podzemnich vod. (2003-2004). Povrchovych vod nejvice spotiebo-
val energeticky primysl-54 % odbéri, zemé&d€lstvi neni vyznamnym spotiebitelem (se spotifebou
4 % povrchovych, 2 % podzemnich vod). Trend poklesu odbérit z povrchovych vod v letech
1990-2001 se neudrzel a v r. 2002-2003 doslo k naristu odbért o 19,6 % ve vSech kategoriich
vyuziti vody, nejvyrazngji v energetice a vyrob¢ tepla. Za celé obdobi 1990-2003 byl vSak za-
znamenan vyrazny pokles spotfeby povrchovych vod o 41,3 % a predbézné udaje za rok 2004
ukazuji téZ mezirocni pokles o 4,1 % (téz 4,5% pokles u podzemnich vod).

Celkové shrnuti

Ceska republika uspokojivé plni stanovené cile a je na dobré cesté k zachovani i k dal§imu zlep-
Sovani kvality zivotniho prostfedi v budoucnosti. V souvislosti s o¢ekavanym hospodatskym rus-
tem budou mezi prioritni otdzky k feSeni problémil zivotniho prostiedi patfit emise okyselujicich
latek, energetickd narocnost vyrob, emise sklenikovych plynt a intenzita nakladni dopravy.

6.3 BBC: Svycafi pro zakaz péstovani geneticky modifikovanych plodin
Vydano dne 28. 11. 2005

Obcané Svycarska v referendu podpofili navrh na pétilety zdkaz péstovani geneticky modifiko-
vanych plodin. Pro se vyslovilo 55 procent zacastnénych voli¢ii. Je mezi nimi 1 mnoho Svycar-
skych farmaia, podle nichz by zavedeni modifikovanych plodin narusilo obchod s tradi¢nimi
zemédelskymi vyrobky.

Zastupci vlivného biotechnologického primyslu ve Svycarsku vedli kampaii proti zakazu. Podle
nich se zemé& nesmi bat novych vyvojovych trendt. Jak uvadi zpravodajka BBC v Bernu, hlaso-
vani dokazalo, co uz p¥iznivci zakazu tvrdili predtim - Ze Svycafi nechtéji modifikované plodiny
ani na svych polich, ani na talifi. Na Svycarské pud¢ bylo dosud vypéstovano jen velmi malé
mnozstvi geneticky modifikované pSenice, v rdmci vyzkumu na univerzité v Curychu.
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6.4 Agronavigator: GM hrach vyvolava alergie
Vydano dne 24. 11. 2005

U geneticky modifikovaného hrachu, vyvinutého Ustavem Australského svazu pro védecky a
pramyslovy vyzkum (CSIRO), ktery je odolny viici napadeni zrnokazem hrachovym (Bruchus
pisorum), zpusobujicim kazdoro¢né az 30% ztraty sklizné, bylo zjisténo, Ze vyvolava u mysi kr-
menych timto GM hrachem, alergické reakce podobné astmatickému zachvatu. Vyzkum byl pro-
zatim pozastaven. Vyzkumny tym, ktery se vyvojem GM hrachu odolného vici Skiidctim zabyval
deset let, nyni zahdji dalsi vyzkumy s ptihlédnutim ke zjisténym skute¢nostem.

6.5 Ekologické, spotrebitelské a zdravotnické NGO vyzyvaji Evropskou
agenturu pro bezpeénost potravin (EFSA) ke zméné pfristupu

Vydano dne 07. 10. 2005

Evropské organizace zdravotniki, ochranct zivotniho prostiedi a prav spotiebiteli spolecné vy-
zvaly 6.10 2005 Evropskou agenturu pro bezpecnost potravin (EFSA), aby ochranu zdravi a zi-
votniho prostiedi uptednostnila pfed komerénimi zajmy.

Podle spole¢ného prohlaseni EUROCOQOP, European Environmental Bureau (EEB), Pratel Zemé,
European Public Health Alliance a Greenpeace by EFSA méla podstatné zménit svou préci i své
procedury. Vyrazné kriticky se tyto organizace stavi zejména k praci EFSA v oblasti geneticky
modifikovanych organismi (GMO). EFSA by méla mimo jiné zvysit transparentnosti svych
rozhodovacich procesti a piehodnotit slozeni védeckych paneli tak, aby byla zachovéna jejich
nestrannost a nezavislost na pramyslu.

Zaroven s touto vyzvou zvetejnila organizace Greenpeace studii, kterd poukazuje na chyby EFSA

pfi schvalovani geneticky modifikované kukutice BT-11 Svycarské spolecnosti Syngenta, pfi niz
podle Greenpeace agentura nedodrzela unijni pravidla pro hodnoceni rizik GMO.
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7 NAZORY, POLEMIKY, KOMENTARE, UVAHY Z PERA CLENU A
PRIZNIVCU STUZ A Z TISKU

7.1 Dominanty noci

text byl napsan pro casopis Veronica, kde vysel ve zkracené podobé
(v plném zneni byl prilohou zpravy o nocnich Krkonosich a je i ve sborniku Symposion 2004)

Uvod

Osidlena krajina, rozhodné ta naSe Ceska, obsahuje stale vice napadnych artefaktd, nékteré
tvofi jeji dominanty. Byvaji oblibené (hrady na vrcholech kopcii) i nenavidéné (sloupy vyso-
kého napéti). Viici mnohym jsou postoje rozriznéné. Hlavné viic¢i tém, které tu za naseho dét-
stvi nebyvaly.

Lidské vytvory jsou napadné v rtizné mifte, podle pocasi a mista, odkud je vidime. Robot by
vétSinu z nich téZko rozeznal, jejich pfitomnost odhali az inteligentni analyza pozorované
scény. To ale plati jen ve dne...

V noci mnohé¢ artefakty byt prestanou patrné 1 pro lidi. Jiné naopak vyvstanou. Které? Tako-
vé, jez jsou spojeny se svicenim. Zjednodusené lze fici, Ze umélé zdroje svétla a véci jimi
osvétlené se stanou nesrovnatelné napadnéjsi nez cely ptirodé blizky zbytek krajiny. Probe-
reme postupné Ctyfi typy takovych se soumrakem vyvstavajicich artefaktd, podle jejich rozsi-
fenosti, zdvaznosti a napadnosti:

svitidla (budeme jim fikat dale lampy ¢i svétla),

osvétlené stavby a reklamy,

svételné struktury ve vzduchu,

okna

Budeme se vénovat také tivaham o tom, pro¢ vlibec napadné jsou, je-li to Zadouci, a jak to
pfipadné zménit.

Lampy

Ty nejhojnéjsi, nejvyraznéjsi noéni dominanty jsou tak bézné, Ze jejich pfitomnosti casto ani
nevénujeme pozornost: jsou to vSechna sveétla viditelna i zdalky. Antropogenni no¢ni krajina,
to jsou na zacatku jedenadvacatého stoleti piedevSim spousty umélych hvézd na zemi ¢i ,,na
stopkach® kousek nad ni. V dali byvaji malebné, zblizka ale velmi oslnivé a zcela nepfiméte-
né ostatni no¢ni krajing, ktera jejich vinou ani neni kloudné vidét.

Svétel si radéji neviimame asi proto, Ze nas nenapadne, Ze by vidét byt vilbec nemusela. Ze
jediné, co odn¢kud zdalky vidét byt ma, jsou majaky ¢i oznaceni prekazek. Napiiklad svétla
na stozdrech, kominech a vézich, kterd maji varovat letadla. A pak semafory, u téch ale staci
viditelnost jen ze sméru, odkud se k nim pfijizdi — vzpomenime, Ze na Zeleznici mivaji dlouhy
»rukave. Veskera ostatni svétla maji svitit jen na né€jakou cilovou plochu, zpravidla pod sebe.
Toho je snadné dosdhnout, vzorem je op¢t stard Zeleznice (v mnohych zemich i soucasna):
staci, aby zboku ¢i shora byl patry jen jejich neprusvitny (horni) kryt. Nesmi z néj ¢ouhat
zadny vypoukly kryt dolni, at’ prihledny ¢i prisvitny. Takova svétla se v délce rychle méni
v tenkou slabou ¢arku. Jsou li jen trochu pod nami, nejsou vidét viibec. Vyvstane zato osvét-
leny terén pod nimi, coZ je skutecny smysl jejich pouZiti.
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Uméle osvétleny terén, to je jist¢ velkd zména krajiny oproti normalnimu noc¢nimu stavu,
oproti krajinnému razu, ktery vladl pted rozsifenim silného elektrického osvétlovani (extrém-
nim piipadem se stane sjezdovka Protéz, patrna na svahu Cerné hory z pilky Hradeckého
kraje). Pokud by ale zdali byl patrny jen terén, a ne lampy na n¢j svitici, byla by to ohromna
naprava. Je to pfitom naprava snadnd, dokonce rentabilni. Staci, aby pro budouci zmény
osvétleni platila jednoducha pravidla, hlavné to zdkladni: nesvitit vodorovné a nahoru. Takova
plati jiz v péti italskych provinciich, vynata jsou jen slaba domaci svétla. Zacali s tim pred
péti lety v desetimilionové Lombardii, v prosinci 2004 zakon jesté zpfisnili. Casem se jim
podari, aby byla z vyhlidek zase patrna lidska sidla, a ne pouze tamni vybojky. Italska veCerni
krajina ziska zp¢t své staré, jemné kouzlo.

V krajing, jejiz vzhled lampy nerusi ani svou népadnosti ani osliiovanim, a kde se tedy zrak
muze prizpusobit jasu prostiedi, se uplatituji vice nez ve dne jeji obrysy, temné siluety hor,
kopct ¢i stromi proti svétlejSimu nebi. Za bezmési¢né noci totiz piichézi strmé shora jen ma-
la ¢ast svétla a kontrasty obzoru viici obloze vzrostou. I obrysy budov, které vystupuji nad
okoli, jsou tak népadné, Ze nepotiebuji zadné zdlraznéni. Tma jim propijcuje tajemnost
a monumentalitu ve dne nedosazitelnou.

Stavby a reklamy
Mezi spoustami oslnivych bodii ale pfirozené siluety vymizi. Vratit pozornost k vyznaénym

vvvvvv

kolem nich je. Snad proto je brnénsky Spilberk osvétlen dvacetkrdt silnéji nez decentni Big
Ben v Londyng. Piesto je Spilberk z mnoha mist v Brné jen slabym pozadim oslnivych lamp,
které jsou blize k nam. Takovy souboj nelze vyhrat, jas lamp byva vétsi nez jas bilych ploch
ozéafenych sluncem... Naprostou dominanci mizernych lamp dokéze potlacit jen denni svétlo.
Temné siluety Ize jist¢ obcCas vyclenit z okolni noci zdmérnym osvétlenim, kdy zacnou byt
oproti pozadi naopak vyrazné svétlejsi. Takovou zménu lze uzit pro zdliraznéni vyjimecnych
okamzikl: tehdy Ize po pravu mluvit o osvétleni slavnostnim. Jednou, dvakrat, mozna
1 desetkrat do roka mlze mit dobry smysl proménit na vecer pomnik, ¢ast fasddy nebo véz
v lampion.

Souslovi ,,slavnostni osvétleni* se v novoieci ale pouziva pro jakékoliv osvétlovani néceho
jiného nez cest a prostranstvi, v naprosté vétsing jde pfitom o osvétleni kazdovecerni, dokonce
celono¢ni. O osvétleni trvalé. Pod zavadéjicim nazvem se 1épe prodava: kdo by odmitl nabid-
ku, Ze i u n&j bude koneé¢né slavnostni osvétleni? Ze i jeho misto lze snadno, pouhym technic-
kym opatfenim s ptichodem kazdého vecera ucinit vyznamnym, ba slavnym?

Jesitnost je bézna vlastnost a osvétlenych vézi a praceli bude proto jisté pribyvat. S tim se asi
musime smifit. Zamysleme se proto nad tim, jak by mél vysledek pokud mozno vypadat.

Chce-li nékdo n¢jakou stavbu ¢i sochu ucinit na noc predmétem nerusené pozornosti ¢i obdi-
vu, prvnim krokem k tomu by mélo byt zaclonit ¢i vypnout $patna okolni svétla (rusit mohou
1 osvétlené vyvéesni §tity a jiné reklamy, ty lze alespon zeslabit). Pak by si mél na misté ovéfit,
ze to vlastn¢ uz staci. Tak ptfece architektura odjakziva fungovala. AZ pokud ho silueta ¢i jen
tuSené detaily daného artefaktu neuspokoji, mize volit mirné osvétleni. Tieba takové, jaké
poskytuje uplnék (desetina luxu), jen nékde ve mesté¢ by mohlo byt potieba az desetkrat sil-
néjsi. Dulezité je pfitom dodrzet, aby divaci z mist, kde se obvykle vyskytuji, zdroj svétla
nevidéli, a dominantou byl jen osvétlovany predmét, 1épe jen jeho vybrana, svétlem zdtraz-
néna ¢ast. Takové osvétleni by si mohlo zaslouzit ptivlastek okrasné.
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Moznosti piitdhnout pozornost svétlem si mnohem diiv v§imli obchodnici. Jejich reklamy,
dnes umisténé i daleko od ptislusnych hospod, prodejen ¢i tovaren, byvaji osvétleny mnohem
siln€ji, nez vyzaduje jejich Citelnost. K mnohem svétlejSim mistim scény je zrak podvédomé
pfitahovan. Silné svétlo signalizuje cosi dlleZitého. Billboardy byvaji tak zafivé, Ze piekonaji
1 vétsinu lamp.

Obf1i orel nabizejici mineralku je ve dne na Sirém poli hodné népadny. V noci se ale stdva rov-
nou stfedobodem vesmiru, pro zraky cestujicich i1 pro hmyz z dalek az kilometrovych. Osvét-
lené osamél¢ billboardy jsou nejvétsim znecisténim neurbanizované krajiny. Jiné, jsou-li bliz-
ko u silnice, mohou byt tak oslnivé, Ze vazné ohrozuji bezpecnost provozu. Jesté castéji se to
ovsem tyka reflektort, které na né (a soucasné tidi¢iim do o¢i) sviti.

Byznys je byznys, je to i sluzba obcanlim, vyvésni §tity podniki, které jsou v noci oteviené,
napadné byt asi musi. Staci pro to ale obvykle desetinové, ne-li setinové osvétleni. I kdyz neni
umisténo uvnitf tabule, Ize je vzdy zaclonit tak, aby samy reflektory vidét nebyly. Ty piece
zékazniky nepfitahnou.

Na cesty svitime smérem dolii. Na vyvysSené predméty Ize ale posvitit i opacné, je to jedno-
dussi. To mé ovSem vyrazny disledek. Zdi, stiechy a véze zaplavené svétlem zespodu dosta-
vaji novy, ptizraény, ba morbidni raz. Z détstvi si pamatujeme, jak jsme posvicenim baterkou
zespodu na oblicej vytvareli pfiSerné grimasy a pak se tomu smali. Kazdy artefakt 1ze samo-
ziejme 1 umeéle osvétlit shora, tak, jako je tomu ve dne. Struktury s reliéfem jsou tak p€knéjsi,
piirozenéjsi.

VidusSné zamky

Dnes nicméné pievazuje velmi silné osvétlovani zespodu. Hojné je iu billboardl. Pfitom
vznikéd zajimavy, nezamysleny jev, zcela novy artefakt. Zdali byva i napadnéjsi nez osvétlo-
vany predmét.

Mam na mysli svételné veze, chvosty a hrany mitici vzhlru. Ty byvaji vidét z mnohem vétsi
dali nez samotné osvétlené stavby. Jsou to nakonec ty nejvétsi dominanty. Svérazné poselstvi,
uvédomime-li si, kam se to vlastné ty osvétlované predméty vzpinaji (k nebi, diive pfed smrti
nedosazitelnému). Svételné véze, hrany a chvosty se dnes ty¢i nad kdejakou vesnici. Proc?
Protoze tam odspodu zaplavuji svétlem sviij kostel.

Na rozdil od jinych artefaktli jsou takové noc¢ni svételné sloupy a hrany zvlastni tim, ze vypa-
daji z riznych mist zcela jinak. Nékdy se beéhem jizdy ¢i chiize objevi ostrd, vyraznd hrana
mezi svétlem a tmou docela neCekané a tfeba jen o par metri dale zase zmizi. Ve velmi ¢irém
vzduchu miiZze byt nenapadna, jindy se stavd dominantou mésta ¢i vsi, daleko piesahujici je-
jich tizemi. Ja si tak vybavuji Buchlovice, Uhersky Brod nebo obelisk v Brn¢ na Denisovych
sadech.

Kde se ty nebeské ocasy vlastné berou? Tak, jako u oslnivych lamp vSude kolem nas, na vin¢
je nedbalé smérovani svétla. Zaplavuje-li se celd stavba svétlem odspodu, vrha vzhiru stin.
V kalném vzduchu byvaji hranice stinu napadné. Stin je ovSem v potadku, co tam nepatii, je
jen to svétlo kolem ng;...
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Obr. Vzdusné zamky nad ,,neznamymi
vesnicemi‘ na vychod od silnice Proste-
jov-Brodek

V onéch péti italskych provinciich to jiz fesi zdkon: vyjimecné artefakty se vSeobecné respek-
tovanou hodnotou se sice sméji osvétlit 1 zespodu, ale vzdy jen tak, aby zadné svétlo neslo
kolem nich do nebe. Toho Ize nejsnadnéji docilit tehdy, kdyz se neosvétluje veéz celd, ale jen
jeji vybrana c¢ast. Svétlomety, ktery takovy ukol zvladnou, vSichni zname, pouzivaji se
v divadle. Ideu naznacuji i klopené svétla aut — vtip je v tom, ze piimé svétlo jdouci z vldkna
zarovky ven je v nich kouskem plechu obraceno na zrcadlo a tim pak piesmérovano do uzsiho
kuzelu.

Oteviena no¢ni ¢eskd krajina byva dnes, neni-li extrémné pruzracny vzduch, plnd vzdusnych
zamku, mnohem vétSich nez jsou ty osvétlované kostely, radnice a jiné pamatky pod nimi.
Aby tak plnd nebyla, nebo aby alespoii ty zamky néco piilezitostné sd€élovaly, na to je levny
recept: nesvitit takto ledabyle na véze porad — sviceni na HradCany i na pamatky v Londyné
se po pulnoci vypind. Jeste 1épe pak nesvitit kazdy vecer (neni-li to hrozné dilezité kvili tu-
ristim). Starosta, faraf ¢i tfednik ma v rukou kouzelny proutek, kterym takovy vzdusny arte-
fakt mize kdykoliv mavnutim zrusit.

Zajimavy pohled se naskyta t€ém, ktefi se do svételného chvostu nad kostelem dostanou. V tu
chvili totiz kostel zmizi, zbude jen oslnivé Usti reflektoru. Tak to dnes vypada z nebe (ja si
toho jevu vSiml jako host inspekéniho letu kontrolujiciho no¢ni letecké znaceni). Kostely,
které¢ nékdo osvétlil, panbith zkratka v noci nevidi. Svétlomet mifici na jeden kostel v Anglii
(Boston Stump) byva pii pohledu z Mezinarodni kosmické stanice jasné€jsi nez cely Londyn.
N¢kde se podobny efekt projevuje 1 pii pohledu ze zemé — proti Gsti silného reflektoru vSech-
ny bézné lampy blednou...

L el'Z!ZlZ“

Nezamyslené artefakty nad osvétlenymi budovami maji analogii v artefaktech zamyslenych,
pohyblivych, vytvéatenych reflektory namirenymi jen do nebe. Lidove se jim fiké lejzry. N¢-
kde jich uz ubylo, né¢kde jsou zakézany (u nas to obcim umoziuje zdkon o ochran¢é ovzdusi),
jinde dosud jitfi mysl hlavné starych lidi (pfipominaji totiz doby bombardovani). Protoze jde
o uzké kruhové svazky svétla, jsou vidét ze vSech stran, nejnapadné;jsi jsou, kdyz zamiii nad
nas. V ¢irém vzduchu vidame misto svételnych sloupi jen jejich konce v mracich, to jsou pak
ufa, kvali kterym voldvaji 1idé na hvézdarny. Pohyblivy reflektor proméiuje nocni krajinu
v tichou diskotéku, rozlehlou desitky kilometri. Pfedstaveni je sice trochu jednotvarné, ale
zato je zdarma; tieba nékoho obcas 1 tési. Je to ohromné dalekonosna reklama — 1 kdyz neza-
svéceni asi neveédi, na co vlastné.
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Svételné kopce a zmizeld noc

Jednotlivd vzhiru mifici svétla vytvareji jednotlivé proménlivé struktury. Ze svételnych do-
minant jsou to asi ty nejméné znamé a nejzajimavejsi, navic prozrazujici, jak Ciry je zrovna
vzduch. Tim nejmohutnéjSim jevem jsou ale jejich soucty. Svételné domy nad vesnicemi, més-
ty, metropolemi. Od kopct ptirodnich se lisi tim, Ze jsou svétlé a nemaji ostry obrys. Od Mi-
kulova lze vidét takové Cepice nad Vidni, Bratislavou i Brnem. Je zajimavé uvédomit si, Ze
jsou vlastné nad nimi jen ve smyslu tthlovém, stejné jako vzdusné zadmky nad kostely. Ve sku-
te€nosti jde o vzduch nad krajinou nékde v poloving cesty mezi zdroji svétla a nami.

Svételné Cepice nejsou piimym disledkem toho, Ze mame osvétlené cesty a budovy. Valna
vétSina umélé nebeské zare totiz pochazi se svétla, které odeslo z lamp jen mirn€ Sikmo vzhii-
ru smérem k nam. Je tedy, stejné jako piima viditelnost lamp, jen disledkem nedbalosti
(a plytvani elektfinou) pii osvétlovani. Ma-li nékdo nad severem svételnou zafi Spatné osveét-
leného meésta, stézi postiehne 1 dosti silnou zafi ptirodni, polarni (kterou lze jinak vidét kaz-
dych par let), jeden z nejuzasnéjSich tkaza vibec.

Nejvyraznéji se vzdalena mésta projevi tehdy, kdyz je nad nimi vrstva vysoké obla¢nosti. Pti-
pomenime, Ze v piirod€ jsou mraky za bezmési¢né noci proti nebi vzdy tmavé. U nds je to uz
témer vSude naopak. Ne hvézdy, ale mraky ndm v noci sviti na cestu...

Umélé noc¢ni dominanty, které pfinesl stolety rozvoj elektrického osvétlovani, se staly tak
samoziejmou soucasti naSeho zivota, ze je leckdy uz nevnimame. Jejich vinou pak nebyvaji
vidét skromnd svétylka ptirodni. Hvézdy, svétlusky, tak jemné a kouzelné, Ze se az tajival
dech. Svétlusky se jinak nez potmé nenajdou (takze z mést témeét vymizely), hvézdy sice ne-
vymfely, ale proti jinym svétlim jsou tak nendpadné, Ze si jich stézi kdo vSimne, natoz aby
nekoho uchvatily ¢i pfipomnély Kanta s jeho mravnim zédkonem. Proc si tedy prazdné nebe
technicky nezkraslit aspoil vzduSnymi zamky...

Mila, zdrava nocni krajina

Zbyva nam jesté jeden typ nocnich dominant, s tradici odvékou. Mam na mysli svétla (plame-
nl olejovych lamp, pozd¢ji svicek Ci petrolejek, az nakonec zarovek), kterymi si lidé sviti
doma. Okno skromné svitici do noci je symbolem lidské pritomnosti, GtoCiste, je 1 tématem
mnoha starych obrazli. Dnes jsou v zaplavé lamp a reklam népadna leda okna silné osvétle-
nych hal ¢i vézakt (v Holandsku sklenikli; pomoci mohou nepriisvitné rolety, které svétlo
vrati dovniti a v zim¢ uSetfi i teplo). Okna osvétlena skromnymi domacimi svétly (ta by méla
byt Cisté zlutd a slaba, aby nerusila stfidani denniho a no¢niho metabolismu) se mezi nimi
ztraceji. Rad bych se dozil toho, Ze se spolu s hv€zdami stanou opét témi jedinymi svételnymi
dominantami noci. Ze se no¢ni krajina stane iv obydlenych oblastech zase krasna jako
v pohadkach. Plna fiktivnich strasidel misto viditelnych vtiravych ptizraki.

Jiné téma by bylo, jaky vliv ma noc¢ni krajina plna modernich svételnych dominant na dalsi
zivoCichy. Na hmyz viibec, na obojzivelniky, ptaky, savce — hlavné pokud jsou aktivni
1 vnoci (a to je vétSina zivocichtll), nebo pokud se tehdy stavaji kofisti. Jestlipak jsou radi, Ze
noc uz neni tak stras$na, ¢ernd jako kdysi. To zde probirat nebudeme, jen si s potéSenim vzpo-
meneme, Ze uz nemusime v 1ét€ umyvat po kazdé noc¢ni jizdé celni skla a svétlomety aut. Pro-
neporoucime, dni a noci uz ano. Mame v rukou nemalou moc, ted’ jen piidat odpoveédnost.
RNDr. Jan Hollan
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7.2 Nékolik poznamek komenianské filosofie ke knize Fritjofa Capry Tkan
zivota - 2. cast - pokracovani z minulého cisla

2. kapitola - Od casti k celku

V textu:

V textu je popisovan piechod od mechanicismu k systémovému mysleni. Prikopniky systé-
mového mysleni byli biologové. Ti chapou systém jako sité (vztahl) v siti (vztaht). Je-li
mozno si piedstavit kazdy organismus jako uzlik v siti, a tento uzlik je dalsi siti.

Kazdy systém tvoii celek ke svym ¢astem a soucasné je Casti vétSiho celku. Buiiky, jako zivé
systémy se spojuji v tkang, tkané€ tvoii orgdny, organy tvofi organismy. Ty existuji v ramci
ekosystému, nebo socidlniho systému. Vytvari organizovanou mnohouroviiovou komplexitu.
Na kazdé trovni komplexity jsou pozorovany vlastnosti, které na jiné nejsou - emergentni
vlastnosti.

Symbioza je tésna koordinace aktivit riznych druhl organismt a vysledny Zivy systém ma
opét rysy jediného organismu.

Systémim nemiiZeme porozumét na zakladé analyzy - rozebrani na €asti a jejich zkoumanim.
Vlastnosti ¢asti mohou byt pochopeny pouze v kontextu vétsiho celku, z organizace celku.
Systémové mysleni je tedy kontextudlni a soustied’uje se na zakladni principy organizace. Je
tedy opakem analytického mysleni.

Poznamka:

Komensky nikdy neuznal mechanisticky zptisob mysleni. VZdy stal na pozicich zivota a ¢lo-
veka. Proto Komensky predbéhl svou a nasi dobu. Ke Komenskému se proto nevracime, ale
na néj se teprve dotahujeme.

Analytické a mechanistické mySleni patii do ustupujici viny archaického mysleni. Systémové
mysSleni patii do nastupujici viny neolitického, ekologického a kiestanského mysleni.

V symbiotické etapé, o kterou komenianska filosofie usiluje a ktera jiz zacina nastupovat, jde
o sjednoceni lidské spolecnosti s ostatni piirodou. Lidstvo se tak stane jednim z jejich organii
- jejim mozkem. K tomu je ov§em nutng, aby se vymanilo z archaického parazitizmu, nejdiive
lidi na lidech a tim také na ptirod¢. Nutnou podminkou je tedy zrovnopravnéni lidi také na
socialnim zakladé.

3. kapitola - systémové teorie

V textu:

Systémové mysleni je nové mysleni v pojmech vzdjemné spojitosti, vztahii a kontextu. 7ivé
systémy jsou integrovanymi celky, jejichz vlastnosti nemohou byt redukovany na vlastnosti
mensich ¢asti. Jejich podstatnymi, tedy systémovymi vlastnostmi jsou takové vlastnosti celku,
které nema zadna z ¢asti. Tyto vlastnosti jsou dény ,,organizacnimi vztahy* ¢asti, tj. konfigu-
raci usporadanych vztaht, ktera je charakteristicka pro urcitou tfidu organismi nebo systému.
Systémové vlastnosti mizi, kdyz je systém rozloZen na izolované zékladni slozky. Na kazdé
urovni vykazuji pozorované jevy vlastnosti, které neexistuji na urovnich nizsich.Systémové
vlastnosti na urcité urovni se nazyvaji ,,emergentni‘‘ vlastnosti, protoze se vynotuji na té urci-
té trovni.
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Systémové mysleni je myslenim , kontextovym*, protoze vlastnosti ¢asti nejsou skute¢nymi
vlastnostmi a lze je pochopit jen v kontextu celku. Vysvétlovat véci v souvislostech znamené
vysvétlovat je v jejich prostiedi, proto je systémové mysleni téz myslenim enviromentdlnim.

V mechanistickém pojeti je svét souborem objekti. V systémovém pojeti jsou objekty sitémi
vztaht, které jsou uloZeny opét ve vétSich sitich. V mechanistickém pojeti je poznani ptirov-
navano ke stavbe, se ,,zéklady*, véda ma pry stavét na ,,pevnych zékladech®. Tato mechanis-
tickd pfirovnani v systémovém mysleni neplati. Védéni a pozndni je chdpdno jako sit’ pied-
stav a modelii bez pevnych zdakladii. Materialni vesmir je chapan jako dynamicka sit’ vzajem-
n& propojenych udalosti. Zadna z vlastnosti jakékoli ¢asti této sitd neni zakladni. Vechny
vyplyvaji z vlastnosti dalSich ¢asti a veskera konzistence jejich vzajemnych vztaht je urcena
strukturou celé sité.

V kartezianském paradigmatu existuje vira v objektivitu védeckého popisu, ktery je nezavisly
na lidském pozorovateli a procesu poznani. V novém paradigmatu, systémovém mysleni, ne-
muzeme popis piirody chapat jako objektivni, protoze vzdy zavisi na ¢loveku, na co se taze a
na procesu poznani. Proto epistomologie - metoda dotazovani - je zahrnuta do popisu ptirod-
nich jevi.

Ptiroda je chapana jako navzajem propojena sit’ vztaht, v niz identifikace specifickych struk-
tur jako objektil zavisi na lidském pozorovateli a na procesu poznani. Toto piedivo se popisu-
je terminy odpovidajici sité¢ predstav a modeld, pfi ¢emz zadny z nich neni o nic fundamental-
néjsi, nez ty ostatni.

Staré paradigma stoji na kartezianské vife v jistotu védeckého poznani. Nové paradigma uzna-
va, ze veskeré védecké koncepce a teorie jsou limitované a piiblizné. Véda nemtize nikdy
poskytnout tplné a definitivni pochopeni a porozuméni.

V mechanistickém pojeti kartezianské védy existuji fundamentdlni struktury a dale existuji
sily a mechanismy, jejichz prostfednictvim tyto struktury ptsobi na sebe navzajem a davaji
tak vznikat procesim. V systémové véde je kazda struktura povazovana za manifestaci dotyc-
nych procest. Systémové mysleni je tedy vidy myslenim o procesech. Napiiklad metabolis-
mus jsou neustalé, slozité a vysoce organizované procesy.

Obecna teorie systémil je obecnou védou o ,celistvosti“. V uzavieném fyzikalnim systé-
mu - stroji - se bude samovoln& zvySovat neuspofadanost - entropie. Zivé systémy jsou nao-
pak oteviené, za stalého pfitoku latky a energie - a budou se udrzovat daleko od rovnovéhy v
,ustaleném stavu®, ktery je charakterizovan neustalym tokem a zménou.

4. kapitola - logika mysli

V textu:

Kromé obecné teorie systémil se na rozvoji systémové teorie podilela 1 kybernetika, jakozto
véda o fizeni a komunikaci. Byly objeveny zpétné vazby jako charakteristické pro zivé (i so-
cidlni) systémy. Jsou rozliSovany dvé a to samovyrovndvaci, homeostatické (negativni) a sa-
mozesilujici, lavinovité (pozitivni). Bézné€ jsou v zivych systémech pouzivany negativni a
homeostatické zpétné vazby. Samozesilujici, lavinovité (zaCarovany kruh) se objevuji ziidka,
mohou se napiiklad objevit v siln€ naruseném ekosystému. Potom se nékteré rostliny povazuji
za plevele, zivocichové za Skiidce a jiné druhy vymizi. Rovnovaha celého ekosystému je tak
ohrozena. Samozesilujici zpétné vazby mohou byt a také jsou diileZité pii vyvoji systému.
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Bylo zjisténo, ze lidskd inteligence je zcela odlisna od inteligence stroje, tedy ,,umélé™ inteli-
gence. Nezpracovava zadné informace (jako diskrétni prvky, existujici vné svéta pfipraveny
pro pouziti poznavacim systémem) ale odpovida na podnéty prostiedi neustalou modulaci své
struktury. Navic je lidské inteligence vzdy podbarvena emocemi. Proto umélé inteligence neni
nikdy mozno pouzit tam, kde jsou vyzadovany lidské kvality, jako moudrost, soucit, ohledu-
plnost a Ucta, porozuméni nebo laska.

Nadmérné pouzivani pocitaci, zejména ve Skolach, vede k duchovnimu a kulturnimu ochuze-
ni, ma vazné negativni disledky. Vychazi z ptekonaného nazirdni na lidské bytosti jako na
informacni procesory. Vychazi z mechanistické koncepce mysleni, pozndni a komunikace.
Informace je prezentovina jako zaklad mysleni, zatimco lidska mysl pracuje s idejemi, ne s
informacemi! Pocitacovy jazyk nepocita s kontextem, je zaloZeny na abstraktnich datech.
Zatimco lidsky jazyk je kontextualni, metaforicky a zprostfedkuje tiché porozuméni sdilené
uvniti urcité kultury. Navic je jazyk pocitacovych inzenyri plny slov odvozenych z vojenské-
ho slovniku.

Poznamka:

Je zcela jasné, Ze pocitace jsou pozdnim vytvorem archaického mysleni. Navazuji tak na pou-
zivani nasili v mechanistickém pojeti svéta - silu - a pokracuji ve vojenském slovniku - pii-
kaz, astup, cil a podobn¢.

5. kapitola - metody samoorganizace

V textu:

Sité jsou struktury Zivota. Rozbihaji se do vSech smérd, jsou tedy nelinedrni a popisuji se ne-
linearnimi rovnicemi.

Disipativni struktury se objevuji u zivych organizmi, otevienych systémt, kde disipace (pie-
meéna) energie neni doprovazena nepofadkem (entropii) jako v uzavienych mechanistickych
systémech, ale vede k poradku (usporadani) a pokud stoupa tok energie (a latky) témito struk-

vvvvvv

Autopoiesis - organizace zivého, sebeutvareni, sebereprodukce, tvotfeni sebe sama. Zivé Sys-
témy jsou organizovany tak, ze funkci kazdé slozky je napomahat produkci a transformaci
dalsich komponent, slozek sit¢ a zaroven udrzovat celkovou cirkularitu sité. Sit’ produkuje
sebe sama svymi komponentami a naopak tyto komponenty také produkuje. Zahrnuje i vytva-
feni hranic, které definuji systém jako jednotku.

Vnimani a poznéni nereprezentuji vngjsi realitu, ale spiSe ji urcuji prostiednictvim procesu
cirkularni organizace, vlastniho nervového systému.

Zivé systémy jsou kognitivni (poznavaci) systémy a fivot jako proces je procesem pozndni.
To plati pro vSechny organismy, jak s nervovym systémem, tak bez n¢ho.

James Lovelock - ptiSel s ideou Gaia, ze planeta Zemé je jako celek zivoucim a sebeorganizu-
jicim systémem. Jsou zde propojeny zivé a nezivé systémy. Takze skély, oceany a atmosfé-
ru - zivoCichy, rostliny a mikroorganismy nemuzeme jiz povazovat za oddélené. Podle teorie
Gaia - zivot tvoii podminky pro svoji vlastni existenci.
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6. kapitola - matematika komplexity.

V textu:

Do linearni matematiky, popisujici mechanistické systémy, patii geometrie, algebra, analytic-
ka geometrie, diferencidlni rovnice. Do nelinearni matematiky popisujici Zivot, patii iterace,
topologie, trajektorie v abstraktnich prostorech, atraktory, fraktaly, komplexni ¢isla. Matema-
tika se posunuje od kvantity ke kvalité, coz charakterizuje obecné systémové mysleni.

7. kapitola - nova syntéza.
V textu:
Sit’ - je obecnym zplisobem organizace Zivota. Hlavni kriteria Zivych systémi:
e uspordddni (autopoiesis) konfigurace vztahl, kterd urCuje zadkladni charakteristiky
systému
o stavba (disipativni struktura) fyzicka realizace uspotradani systému
e Zivotni proces (pozndni) Cinnost, spojena s neustalym uspotradavanim systému

Autopoiesis, sebereprodukce, sebeutvareni, je zpusob takového sitového uspotradani, kdy
funkci kazdé slozky je ucast pfi produkci a transformaci dalSich slozek sité. Timto zptisobem
pletivo (sit’) neustale utvaii sebe samo. Je produkovdno svymi komponentami a naopak tyto
komponenty produkuje. Cely systém je organizané uzavien, tiebaZe je otevien pokud jde o
tok latky a energie. Uspofadani a chovani organizmu neni ur€ovano z vn¢jsku, systém je usta-
vuje sam - je autonomni.

Disipativni struktura obsahuje riizné katalytické formy nestability. Systém je pomoci meta-
bolickych procesti udrzovan ve stavu vzdaleném od rovnovahy. Pasobi zde samovyrovnavaci
ale také samozesilujici zpétnovazebné smycky, které lavinovitym efektem mohou systém pfi-
vést az k novému prahu nestability - bifurga¢nimu bodu. Chovani systému potom muze ,,bi-
furgovat®, tj. vétvit se do nového sméru. Proto se tedy miize vyvijet, podléhat evoluci.

Proces - Zivotni proces - tedy neustalé vtélovani autopoietické struktury organizace do disipa-
tivnich struktur - je totozny s pozndvanim, procesem poznani. Mysl neni véc ale proces - pro-
ces zivota v nejvlastnéj$Sim smyslu. Mysl - nebo pfesné€ji, mentalni proces - je hmot¢ vlastni
na vSech Urovnich zivota. Projevuje se nejen v jednotlivych organizmech, ale také v social-
nich systémech a ekosystémech. Mozek je zvlastni struktura, kde tento proces probiha. Vztah
mezi mysli a mozkem, je tedy vztahem mezi procesem a strukturou. Nejnovéjsi poznatky nam
ukazuji, ze v lidském organizmu nervovy systém, imunitni systém a endokrinni systém, tvofi
jedinou poznavaci sit’.

8. kapitola - disipativni struktury.

V textu:

Ludwig von Bertalanfy nazval zivé struktury ,,otevienymi systémy*, aby zduraznil jejich za-
vislost na kontinuelnim toku energie a zdroji. V ekosystémech jsou vSechny organizmy sys-
témy otevienymi, a jako takové produkuji odpad. Ovsem v ekosystému je odpad jednoho or-
ganizmu potravou organizmu druhého, takze se odpad neustile recykluje a ekosystém jako
celek ziistava bez odpadu. Takto ziviny a zdkladni prvky obihaji v ekosystému, zatimco ener-
gie se na kazdém stupni disipuje (pfeménuje).

Organizmus v rovnovaze je mrtvy organizmus. Zivé organizmy se neustdle udriuji ve stavu
vzdaleném od rovnovahy, coz je stav zivota. I kdyz se tento stav velmi lisi od rovnovahy, je
stabilni po dlouh¢é ¢asové obdobi, coz znamen4, Ze stejné jako u vodniho viru se stejna struk-
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tura udrzuje navzdory neustdlému toku a zménam slozek. Disipativni struktury vzdalené od
rovnovahy se mohou rozvijet do novych forem neustale vzristajici sloZzitosti.

Procesy tokll v systému, ktery je vzddlen od rovnovéhy, jsou propojeny mnohondsobnymi
zpétnovazebnimi smyckami a odpovidajici matematické rovnice jsou nelinearni. Cim vice je
disipativni struktura vzdalena od rovnovéahy, tim vys$i je stupeii nelinearity matematickych
rovnic, které ji popisuji. Nelinearni rovnice maji obvykle vice neZ jedno feseni. Cim vyssi je
nelinearita, tim vyssi je pocet feSeni. Matematicky feceno, systém se dostdva do bifurgacniho
bodu, v ném?z miiZe odbocit do zcela nového stavu. Chovdni systému v bifurgacénim bodu (ij.
rozhodnuti, kterou z nékolika moZnych odbocek se vyda), zavisi na predchozi historii systé-
mu.

Disipativni struktury, vzdalené od rovnovahy, se nechovaji podle néjakého universalniho za-
kona, ale kazdy systém se chova jedine¢né. Pobliz rovnovéhy nachazime opakujici se jevy a
universalni zadkony. Jak se vzdalujeme od rovnovahy, pohybujeme se od univerzalniho k jedi-
necnému, smérem k bohatstvi a rozmanitosti. To je ovS§em znamd charakteristika zivota.

Z existence bifurgaci, v nichz se systém muze vydat nékolika riznymi cestami, vyplyva, ze
neurcitost je dalsi charakteristikou teorie Ilji Prigogina, teorie disipativnich struktur. Jakou
cestou se systém vyda, je zavislé na historii systému a na rozliénych vnéjSich podminkach a
neda se to nikdy predpovedét. Predpoveéd’ je navic zavisld na nelinearnich rovnicich teorie
chaosu, které jsou tim slozitéjsi, ¢im je systém vzdalené€jsi od rovnovahy. V diisledku opako-
vanych zpétnovazebnich smycek, matematicky feceno iteraci, sebemensi chyba ve vypoctech,
tieba zaokrouhlenim na né&jaké desetinné ¢islo, nevyhnutelné povede k takové mife neurcitos-
ti, ze znemozni predpovéd’. Chovani disipativnich struktur lze predpovédét jen na kratky
casovy usek, potom ndam trajektorie systéemu unikd. Védecké pozndni tak nabizi pouze
,womezeny pohled na svét*.

V klasické termodynamice je ireverzibilita (nevratnost) - ,,Sipka ¢asu‘ - spojovana se ztratami
energie a odpadem. Sméiuje ke stale vétsi neuspotradanosti, tedy ke stale vyssi entropii.

V teorii disipativnich struktur - Zivych systémech - ale hraji nevratné procesy konstruktivni
a nepostradatelnou ulohu. Prototypem ireversibilnich procest jsou chemické reakce, zaklad-
ni zivotni procesy. Urcité chemické procesy, katalytické smycky nezbytné pro Zivot, vedou k
nestabilitam opakovanymi sebezesilujicimi zpétnymi vazbami. V bifurgacnich bodech se pak
vynoiuji nové struktury o stale vyssi sloZitosti. Ireverzibilita vnasi do chaosu fad.

Bifurgac¢ni bod je prahem stability, na némz se mize disipativni struktura bud’ zhroutit, nebo
prolomit do nékterého z nékolika novych stavii usporadanosti. Co s pfesné stane v tomto kri-
tickém bodu, zavisi na ptedchozi historii syst¢ému. Podle toho, kterou drahou systém k bodu
nestability dospél, bude sledovat tu, nebo onu z dosazitelnych vétvi po bifurgaci. V bifurgac-
nim bodu je systém citlivy na ndhodné fluktuace - ,.Sum* - které mohou navodit vybér dalsi
drahy. Proto je chovani zivého systému v bifurgacnim bodu v podstaté nepiedpovéditelné.
Samoorganizace, spontdanni vynoreni uspoiddanosti, je tak vysledkem spojeného efektu
nerovnovahy, ireverzibility, zpétnovazebnich smycek a nestability.

V Newtonové mechanistickém deterministickém svété neni historie a tvorivost. V zivém svéte

disipativnich struktur hraje diilezitou tlohu historie, budoucnost je neurcita a tato neurcitost
vede k tvofivosti.
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Poznamka:

Spolecenské systéemy jsou Zivé a proto se vyvojem také dostavaji do bifurgacnich bodii.
Vzpomeneme-li si, ze neolitici se uzivili az na tisickrdt mensim tzemi nez archaicti lovci a
pastevci', je zcela jasné, Ze u nich dochazelo k populaéni explozi a pomoci pozitivni zp&tné
vazby se dostavali do bifurgacnich bodi. K feseni svého vyvoje a své budoucnosti po projiti
bifurgatnim bodem (aby se vyvijeli dal a systém se nezhroutil) si neolitici vyvinuli zcela
zvlastni nekauzalni a paralogicky zplisob mysleni a tim je - kiestanstvi. Kauzalita, jak je vySe
neda pouzit. Pfitom ale neolitici, zdsadn¢ otoceni ¢elem k budoucnosti, nutné potiebovali bu-
doucnost ovladnout. Tento zvlaStni zpisob mysleni zacali uplatiiovat nejdiive Hebrejci pro
svij kmen. Pokus o ovladnuti budoucnosti spocival v pouziti viry v Boha. Vira tady byla cha-
pana jako naprosté se spolehnuti na Boha a opusténi vSeho starého, obraceni se k minulosti
zady, jako zasadni otoCeni se tvari k budoucnosti. Vira zije z budoucnosti, takze ocekava néco
nového a zaroveti to nové jiz za¢ina uskuteciiovat®. Vira prosté vede k &inu a ¢innosti.

Bih je genialni mySlenkovy konstrukt’. Clovék myslenkové vyslal do nekone&né budouc-
nosti jediného v§emocného Boha, ktery nahradil mnozstvi bohti archaického svéta. Bih - ja-
ko protéjSek ¢lovéka - absolutni budoucnost - (a ryzi nepiedmétnost)’ byl postaven tak,
aby bifurga¢ni bod byl mezi jedincem a absolutni budoucnosti (jakykoliv mozny bifurgacni
bod ), takze vyvijejici se budoucnost v bifurgacnim bodu byla ,,tazena* absolutni budoucnosti.
Navic hebrejsti proroci se pomoci pronikavého vhledu pokouseli odhadnout ,,pfani“ Bo-
ha - této absolutni budoucnosti - pidili se po spravné historii. Kazdy pak si byl védom, ze
spravny zivot kazdého Clena kmene v pfitomnosti, kterd neustale ubiha do minulosti a tim do
historie je rozhodujici pro tvorbu budoucnosti. Casto tyto odhady spravného Zivota a tim his-
torie provadéli formou pokus - omyl, ¢asto se ,,pfanim* Boha nefidil dostatek ¢lent a asto se
proto také stavalo, ze odhad nebyl piesny a pies bifurga¢ni bod se Hebrejci (jako ptedchtdci
kfest'anll) nedostali a systém se zhroutil. Hebrejci pak byli porazeni nebo upadli do otroctvi.
Spolehlivéjsi zakony zpiisobu Zivota (a tim 1 historie) piiSly az s MojziSem, ktery Hebrejce
vyvedl z otroctvi v Egypté.

Novy impuls tomuto neolitickému mysleni ptisSel s JeziSem, jako zakladatelem kiestanstvi.
Jezi§ nebyl jiz nacionalni ale universalni, jeho uceni nepatiilo jen Hebrejcim ale vSem. Na-
misto mnozstvi nabozenskych piedpist ptiSel s ndaroc¢nym humanismem, ve kterém pozado-
val abychom blizniho milovali jako sebe sama a tento pozadavek lasky rozsifil i na naSe ne-
pratele. Cenil si vice lidského milosrdenstvi, nez ndbozenskych ptedpist, kterych si Hebrejci
vypracovali pro ,,lepsi historii“ velké mnozstvi. JeZis tak radikalné pozménil budovani histo-
rie lidskych skupin. Navic pfiSel s ideou nebeského kralovstvi, které se jako proces zacina
vlamovat na zemi prosttednictvim kitestu’ - pii kterém dochazi ke zrovnopravnéni neolitiki a
archaikll pfed Bohem.

Kiestanstvi je tedy zpitsob mysleni, které je schopno iesit problematiku budoucnosti kies-
tanskych socidlnich skupin pomoci viry v Boha a je soucasné strategickym planem rozvoje
spolecnosti k plnému zrovnoprdavnéni neolitikit a archaikii. Tento proces zrovnopravilovani
dal pokracoval zruSenim otroctvi, zruSenim nevolnictvi, zrovnopravnénim pred rozumem za-
kladanim technologickych Skol,rovnocennych universitdm, zrovnopravnénim pied zdkonem
po Francouzské revoluci a musi byt zavrSen Gplnym zrovnopravnénim - i socidlnim - a tim
bude plné uskute¢néno nebeské (Bozi) kralovstvi na zemi. Pak také zmizi parazitismus lidi na
lidech a tim parazitismus lidské spole¢nosti na ptirod¢, ktery je vinikem vSech ekologickych
Skod a problémt. Pak bude moci parazitni etapa lidstva piejit do etapy symbiotické. Hostitel,
to jsou ti vykofistovani lid¢, které parazit¢ doposud ovladaji, zacleni parazity do sebe jako
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symbionty a bude je jiz napfisté sdm ovladat. Takovouto symbiogenezi vznikne nova kvalita a
pak se vyjevi, pro¢ Jezi§ pozadoval lasku i pro nepfitele - se zni€enym nepfitelem prece sym-
biogenezi nejde provést.

Nasledovniky JeziSe byla ustavena cirkev, jako uchovatelka kiestanského zptisobu mysleni.
Muzeme ji docela vhodné nazvat spoleCenskou DNA. Ve stiedovéku pronikla do vSech ev-
ropskych jazykl. Proto dodnes myslime kifest'ansky a ani si toho nejsme védomi. Zcela urcité
si toho nebyli védomi pfislusnici riiznych levicovych hnuti, takZe neslyseli ale v jazyku méli
zasifrovano: ,, Otce nas...ptijd’ kralovstvi tvé...“. I kdyz cirkev se rozd¢lila na nékolik ¢asti, v
pismu a ritudlech jsou stale zachovavany kiest'anské memy. Je na kazdé kiest'anské cirkvi kdy
si uvédomi, Ze vyvoj jiz nestaci jen sledovat ale pomoci mu k uskute¢néni kone¢ného zrovno-
pravnéni, protoze casu je mdlo a voda - 7 roztatych ledovcii - stoupa.

Literatura:

D Josef Smajs: OhroZena kultura, str. 53, ,,Zvlastni vydani...“, Brno 1999

? Ladislav Hejdanek: Filosofie a vira, str.50, nakl. Oikymenh,Praha 1999

3 Otakar A. Funda: Mezi virou a racionalitou, nakl.L. Marek, Brno 2003, str. 317, ,,Bih je tim nejim-
pozantnéj§im lidskym vytvorem,...“

» Ladislav Hejdanek: Nepfedmétnost v mysleni a ve skute¢nosti, str.123, nakl. Oikoymenh, Praha
1997

*) David Flusser: JeZi§, str. 94, nakl. Oikoymenh, Praha 2002

Zdenék Sedlacek, STUZ Chomutov

7.3 Kratké (meteorologicko-dopravni) ohlédnuti

Blizi se konec roku, ktery se zapsal do historie velkym poctem hurikénti i jejich intenzitou.
Ani pro né pfipravend jména nestacila! Velmi pravdépodobn¢ jde o dusledek procesu global-
niho oteplovani, procesu, ktery zifejmé je aspon do urcité miry podporovan lidskou ¢innosti.
Riist produkce sklenikového oxidu uhli¢itého je alarmujici.

Jenze jak v této situaci, na tuto vyzvu homo sapiens, tedy - asponi podle druhového oznace-
ni - ¢lovek rozumny - reaguje? Strucné lze fici, ze naprosto nerozumné. Z amerického konti-
nentu se v duchu pfenesme do nasi zemé, ne proto, Ze by se jeji problémy vymykaly problé-
mum ostatnich zemi nasi euro-americké civilizacni oblasti, nybrz proto, Ze jsou nam prosté
bliz8i. Koncem fijna se mluvilo o zakonu, ktery by umoznil vyvlastnit pozemky, aby se mohla
nerusen¢ stavét nova draha na letisti, tedy aby mohlo 1état vice letadel, a tedy aby byl vytvo-
fen prostor pro dals§i neruSené ni¢eni uz tolik naruSeného ovzdusi. Pry to rozvoj ekonomiky
vyzaduje.

A vyzaduje pry 1 dalsi vystavbu dalnic a rychlostnich silnic. Razné diskuse dotykajici se toho-
to tématu se to¢i kolem otdzek ,kdy* a ,,kudy*, zatimco zakladni ot4dzka ,,zda*“ se zd4 byt im-
plicitn¢ odpovézena kladné. Pfitom je vSeobecné znamo, ze negativni dopad automobilové
dopravy na ovzdusi je znacny, pfi¢emz z hlediska vlivu na globélni vyvoj klimatu jde pfede-
vS§im o produkci ,,nejedovatého* oxidu uhli¢itého, k niz dochazi ve zhruba stejné mite i pfi
ruznych technologickych zlepsenich omezujicich produkce toxickych latek.

Od 11. prosince ma na zeleznici platit novy jizdni fad. Trati navrzené ve Stfedoceském kraji
ke zruSeni jsou zatim zachovany, avSak Damokliv me¢ nad takzvané nerentabilnimi tratémi
zUstava viset. Ve stavajicim ekonomickém systému, ktery nechape sitovy charakter zeleznice,
v némz chybi dlouhodoba koncepce rozvoje (rozvoj nemusi znamenat kvantitativni rozsifova-
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ni) nebezpeci ruseni trati hrozi. Kdyz nékomu zrusi vlakovou dopravu na ¢asti uzivané trasy,
je nanejvys pravdépodobné, Ze nahradi v celé své trase vlak autem.

Zkratka, cosi nefunguje. A vétsina lidi to bere na lehkou vahu. Clovék rozumny je nerozum-
ny. Nerozumn¢ argumentuje ,,potiebami ekonomiky“. Ekonomika je aplikovanou ekonomii;
ekonomie je (podle osmisvazkové encyklopedie Diderot) védni disciplina, kterd zkouma, jak
riuzné spole¢nosti uzivaji vzacné zdroje k vyrobé uzite¢nych komodit a jak je rozdéluji mezi
ruzné skupiny; je to véda o Cinnostech tykajicich se vyroby a vymény statkli. Rozumét ji jen
jako nauce o penézich, bankovnictvi, kapitalu a bohatstvi je jeji nevhodnou a neopravnénou
redukei. DitleZitou soucasti ekonomie je teorie rozhodovani (jde o to rozhodovat se optimalné
vzhledem k nakladdani se vzacnymi zdroji a k vytvéieni komodit slouzicich lidem). A teorie
rozhodovani pracuje s hodnotami, ¢loveék pii rozhodovani vychéazi z urcit¢ho hodnotového
systému. Josef Vavrousek zdurazinoval kontrast mezi hodnotami tradiéné pfijimanymi
a hodnotami slucitelnymi s trvalou udrzitelnosti. Do pfistiho roku pteji Stuzi, aby se ji dafilo
propagovat orientaci na hodnoty trvale udrzitelné, aby se ji (tedy ndm - jejim ¢lentim a ptiz-
niveum) dafilo dostavat do vefejného povédomi, Ze moznosti svéta jsou omezené, ze jeho
bohatstvi nesmime drancovat, nybrz Setfit a sdilet, aby se dafilo ménit pfedstavy o tom, kde
spocivaji skutecné hodnoty a co ekonomika (jako aplikovand ekonomie ve smyslu vyse uve-
deném) opravdu potiebuje.

Jiri Necas

7.4 Cyklistické stezky v prirodé

Nejprve dva dopisy, které se tykaji noveé vybudovaného hrani¢niho ptfechodu pro cyklisty bez
zhotoveni cyklostezky:

Spravée CHKO Jizerské hory:

Vazeni, dovoluji si oznamit, Ze cesta od hrani¢niho pfechodu pro turisty a cyklisty na Jizefe
smérem k osad¢ Jizerka je témef neschiidna. Misty je az 30cm bahna. (Je to zplisobeno tim, ze
Jji pouzivaji cyklisté.) Pfechod ptes bahno je mozny dievénym (povalovym) chodni¢kem, kte-
ry je nutno urychlené zhotovit (nechce-li si udélat obec a kraj vetejnou ostudu napft. u cizin-
cll). Navic neupravena a Uzka cesta bude v zim¢ délat velké problémy i1 béZkariim. Od osady
Jizerka chybi smérovka k ptfechodu a dale pak prozatimni zdkaz vjezdu cyklistli na doposud
nezpevnénou cestu.

P.S. 26. zati 2005 jsme jako CSOP Stépanka Desna vytvotili ve stiedni ¢asti cesty cca 15 ks
uzkych dievénych chodnickt, abychom alespon ¢asteéné neunosnou situaci zlepsili.

Senatorce za Jablonecko pani Mgr. Soné Paukrtové:

Posilam kopii dopisu zaslaného na Spravu CHKO JH (viz vyse).

Co nas ceka?

Za tyden snad Sprava svola setkani zainteresovanych. Za dalsi tyden vyhotovi zapis z jednani.
Pak nechéa n¢kdo z nich vypracovat studii a pozdé&ji projekt na opravu a Gpravu cesty k pte-
chodu a jejiho znaceni. Potom se za¢nou shanét finance a eventualné bude vypsano vybérové
fizeni na realizaci projektu. Neupravend a témét neschiidné cesta se mezitim (pfiblizn€ za dva
roky) stane raritou v EU a budou se na ni jezdit divat 1idé z celé Evropy. Tim vzroste turistic-
ky ruch na Jizerce i v okoli, a nakonec za n¢kolik let bude krajskym zastupitelstvem rozhod-
nuto, ze v ramci rostouci navstévnosti se zadna Gprava cesty délat nebude. Pouze na zacatku
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cesty se budou za euro piijcovat hole a galose. Na konci cesty bude postaven hotel, ve kterém
se utrmaceni turisté budou moci vykoupat; budou jim téZ vyprany a vyzehleny Saty. Zranéni
pak budou osetfeni na nové lékai'ské pohotovosti (jiz druhé v kraji!). Myslenky se chopi i dal-
$i obce a tak neupravenych a nebezpecnych cest bude stale ptibyvat. Vznikla konkurence a
stale nizsi navstévnost stezky, okolnich penzionii a restauraci donuti pak provozovatele, aby
piiSel s né¢im novym. A tehdy kone¢né bude tato stezka upravena!

Co dodat?
Bohuzel jednorazovych akci bez feSeni naslednych souvislosti a bez zajisténé udrzby stale
piibyva. A to tim vice, ¢im vice se dafi na né zajiStovat dotace (napf. z EU).

U cyklostezek nejsou v dostate¢né miie a v dobré kvalité instalovany odvodiovaci struzky.
a ¢asem dochazi k devastaci stezek pti deStich. (napf. Hrani¢ni cesta v Jizerkach). Znaceni
cyklostezek je mnohdy neptehledné. Navic jsou v horach spole¢né i pro pési turisty, které pak
ohrozuji n€kdy bezohlednou a zévodni jizdou cyklisté. Na nezpevnéné turistické cesty bude
ziejmé nutné umistit zdkazy vjezdl pro cyklisty, nebot’ tito ¢asto ani nechapou, pro¢ by na né
neméli jezdit. Diisledek jejich jizdy (brzdéni) je pak vidét jako na cesté k hrani¢nimu ptecho-
du na Jizerce. V navaznosti na cyklostezky bude vhodné vybudovat sit’ pij¢oven kol a bufeta.
O ptislusnych satnach a sprchéch si zatim mizeme jen nechat zdat.

OvSem vytvofit, a pro Sirokou vetejnost zvefejnit pravidla pouzivani cyklostezek bychom
snad mohli.

Za vétSinu vySe uvedenych nedostatkll sice mohou neschopni, zato dobfe placeni ufednici, ale
castecné 1 krajska a obecni zastupitelstva.

Kazdy z nas vSak ma moZnost se na své zastupitele, senatory a poslance obratit, a pozadovat
zlepSeni.

Zdenék Joukl, predseda regionalni skupiny STUZ Jizerské hory
P.S.: Do 15. listopadu se ptes sliby na Jizerce nic k lepSimu nezménilo.

7.5 VIIl. mezinarodni konference Doprava a technologie k udrzitelnému
rozvoji

Konference Doprava a technologie k udrzitelnému rozvoji, které se vice méné konaji kazdy
rok v Karlovych Varech pod vedenim piedsedy karlovarské pobotky STUZ RNDr. Pavla
Zlebka, opomiji stavajici zdkladni druhy dopravy a snazi se divat na pohon silni¢nich vozidel
do vzdalenéjsi budoucnosti. Tak tomu bylo i 14.-16. 9. 05, kdy se ve stinu dalSiho ropného
Soku uskutecnil jeji 8. ro¢nik. I kdyz je ropny Sok jev v zasad¢ nezadouci, vysila vyznamné
impulsy k urychleni realizace nezbytnych zmén.

Mame novou dopravni politiku

Vlada sice 13. 7. 2005 schvalila novou dopravni politiku CR, ale ta je velmi obecna. Ozehava
otazka paliv a energii uzivanych v doprave v ni nestala navzdory prudce rostoucim svétovym
cendm ropy za zminku. Pfitom je podle vSeho vycerpana polovina snaze tézitelnych lozisek
ropy a poptavka po ropé, tazena mohutnou konjunkturou v Ciné a v dalich zemich vychodni
Asie, 1 nadéle roste, takze ceny ropy musi nutné rust a tdhnout za sebou vzhiru i svétové ceny
zemniho plynu. Otazka, ¢im nahradit stale deficitné;si ropna paliva, neni viibec jednoducha.
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Motory na zemni plyn

Nejjednodussi je pfechod na zemni plyn, kterého je vice. Vozidla na zemni plyn jsou technic-
ky zvladnuta. Provoz vozidel na zemni plyn je dnes asi o 30 % levnéjsi nez provoz vozidel na
benzin a naftu. Soucasti konference byla vystava tii riiznych typl autobusii na stlateny zemni
plyn. Maji vyznamné ekologické piednosti - jejich provoz je o dost ti§§i a emituji mnohem
méné emisi. Tuhé emise a emise kyslicniku sifi¢itého prakticky nevypoustéji. I za cenu vys-
Sich investic na pofizeni je ale nutné kupovat autobusy na zemni plyn jiz vyrabéné, ne se
poustét do riskantnich rekonstrukci autobusti vyrobenych na naftu.

Plynarny jsou ochotné investovat do plnicek zemniho plynu s cilem ziskat novy segment trhu,
ale zadaji zaruku alespon urcitého rozsahu odbéru zemniho plynu. Zastupci dopraveti a mést
ale 1 nadale vahaji: jde o tradi¢ni strach z velkych novot, absenci opravarenské zékladny, ale
také o obavy z nevypocitatelné cenové houpacky.

V ramci harmonizace s EU zavedla CR k 1. 1. 2004 dosti vysoké spotiebni dané na stlageny
zemni plyn uZivany v dopravé (mén¢ se tato dan zvysila u zkapalnéného plynu pro dopravu,
o 1,80 K¢&/I pro motorovou naftu a o 1 K¢ se zvysila spotiebni dan na benzin), takze podpora
ekologicky Setrnych paliv v dopravé niz$imi sazbami spotiebnich dani se v roce 2004 snizila
proti roku 2003 téméft na polovinu. Ministerstvo financi se zavazalo nezvySovat spotiebni dan
na zemni plyn pro pohon dopravnich prostiedkit do roku 2020, coz je vyznamna pomoc pro
plynofikaci dopravy. Kone¢né slovo mohou mit ale ufednici v Bruselu. Mame v Zivé paméti,
jak byli ob¢ané lakani nejprve na levné, udajné ekologicky Setrné elektrické vytapéni a pak
jim byla elektfina zasadné zdrazena. Pozd&ji byli lakéni na ekologicky Setrny levny zemni
plyn, ktery se ale dnes spolu s ropou téz dramaticky zdrazuje. Jisty pan s knirkem nas 1éta
ucil, ze trh ukaze.

Bionafta se v CR nedistribuuje

V 90. letech se v CR pies fadu chyb udélalo dost pro vyrobu bionafty z fepkového oleje. Byly
pfijaty i technické normy na bionaftu, pfestoze je EU dodnes nema. Piesto po vstupu CR do
EU bionafta z Gerpacich stanic pohonnych hmot v CR zmizela. CR piijala $patné podminky
EU pro vyrobu bionafty. Hlavni vyrobce bionafty SETUZA ji letos vyrabi i bez statni podpo-
ry a jeji vyrobu celou exportuje do SRN. Nelze mu to vycitat. Kdyby vyrobu bionafty vzdal,
vyznamné by v CR piibylo neobd&lavané zemédélské pudy.

Biolih do benzinu

EU rozhodla, Ze 2 % biolihu se budou povinné ptidavat do benzinu, coz by se na jeho kvalité
nemélo projevit. Jde ziejmée o uziteéné opatieni (nejsem technik), ale pro ptekonani nedostat-
ku levné ropy ma jen dil¢i vyznam. Navic napft. proti Brazilii zde EU hrubé zaostava.

Ve Znojmé jezdi elektrobus

Dokud vyroba elektromobilil stadla na olovénych akumuldtorech, neméla Sanci. Elektromobil
m¢l kratky dojezd a byl vahou baterie neimérné zatizen. Vyznamnym pokrokem jsou baterie
niklokadmiové, perspektivni jsou baterie lithiové. Maji pry dlouhou Zivotnost. Nemusi se pry
odepisovat, coz mnozi ucastnici konference odmitli. Hodi se zejména pro vozidla na obsluhu
meést - elektrobusy ad. Ve Znojmé prvni elektrobus jezdi. Provozuje ho ale mald soukromé
firma - jini si zatim netroufli. Ma pry velmi levny provoz.

Palivové ¢lanky

Za perspektivni pohon dopravnich prostfedkti vidéli nékteti i€astnici zavadéni palivovych
¢lankd, tj. spalovani zkapalnéného ¢i stlaceného vodiku. Z péti znamych zplisobu vyroby vo-
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diku v primyslovém méftitku je redlné ziskavani vodiku ze zemniho plynu (jeho zasoby se ale
téz tenci a ceny rostou) a elektrolyzou vody, jez je ale energeticky velmi naro¢na. Problém tu
je obdobny jako u elektrického vytapéni. Tyto problémy nebyly zodpovézeny. Optimismus
projevovany zejména v USA zde nesdilim.

Hybridni auto koupeno pro ministra Zivotniho prostredi

Bylo nam ptedstaveno i auto na hybridni pohon Toyota Prius se spotiebou 4,6 1/100 km, které
nedavno jako prvni v CR zakoupilo Ministerstvo Zivotniho prostiedi. I pro ng&j plati, Ze jeho
cena je vysoka, ale provoz levny. Kombinaci pohonu na stla¢eny zemni plyn a na elektiinu
ma mit podstatné vyssi G€innost vyuziti energie v palivu. Pravda, startuje rychle a tiSe, coz je
urcity problém pro obcany, ktefi se orientuji sluchem.

Piizemni 0z6n problémem

CR v uplynulych 15 letech potiela smogy londynského typu. Dnes je ale téméf celé uzemi CR
zasazeno prizemnim ozénem v koncentraci, kterd vazné poskozuje ptirodu i zdravi lidi. Asi
z 50 % se na ném podili motorova doprava emisemi Cetnych prokursori, tj. latek, které za
spolu piisobeni slune¢niho zafeni vytvaii ptizemni ozon. SniZeni tuhych emisi a emisi SO; na
polovinu tomu paradoxné téz napomohlo, stejné jako rlst priimérnych teplot a Spatna doprav-
ni politika preferujici silni¢ni dopravu. Podobné je na tom velka ¢ast Evropy.

Pocet slunecnich dnil se lisi rok od roku. V r. 2003 tak motorova doprava zptsobila prokurso-
ry piizemniho ozénu smrt 3230 ob¢anim CR. Skodi i rakovinotvorné benzény (emituji je
benzinové motory) a polycyklické aromatické uhlovodiky (85 % je pti¢itano motorové dopra-
v¢, zejména na naftu), dioxiny ad.

Absolutni i mérné externality v motorové dopravé nelinosné

Je vysoce potiebné tento stav fesit. Jestlize v ndkladni dopravé je jen jeden postup k zasadni-
mu snizeni znecCisténi ovzdusi - posilovani elektrické zelezni¢ni dopravy vcetné elektrifikace
vybranych trati, v osobni dopravé se nabizi jesté¢ zavazné pouzivani pruzného uloZeni tramva-
jovych koleji pfi jejich rekonstrukci (snizuje zatéz hlukem), plynofikaci autobusu, zejména
méstskych (vyznamné sniZzeni jejich emisi i hluku) a u individudlni automobilové a motocy-
klové dopravy zasadni snizeni nehodovosti, ktera je v CR vskutku alarmujici.

Mnoho se proto ale nedéla. V tomto ohledu je hledani novych motorti a novych ekologictéj-
Sich pohonti vozidel dil¢im, byt velice uzitecnym feSenim.

Nepfijatelny byl ptistup nekterych ti¢astnikii, ze jen ten miij pohon (a béda pohoniim jinym).

Ministerstvo dopravy
Ministerstvo dopravy se do programu uspor paliv a energie zapojilo velice skromné. Jisté pe-
nize investuje na zatepleni své budovy.

Doprava v Karlovych Varech se prili§ chlubit nemuze

Organizatoti konference byli velice pohostinni. Na feSeni podstatnych dopravnich problémi
Karlovych Varl jsou ale kratci. V Karlovych Varech méa byt dokoncen délni¢ni pratah od
vychodu na zapad. Jeho vychodni polovina byla postavena v 80. letech, kdy vystavbu sever-
niho obchvatu blokovala izemni ochrana loziska uhli. To se v 90. letech podafilo odepsat.
Dnes je zifejmé na stavbu obchvatu pozdé a v zdsadé nezddouci priutah pies mésto nezbyva
nez dokondit.
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Letos vrcholi elektrifikace trati Kadan - Karlovy Vary spojena s jeji vétsi rekonstrukei, ale ve
stavajici trase véetné velkého zavleku mezi Ostrovem a Hajkem u Karlovych Vard, takZze se
trat’ nezkrati o 2,5 ¢i 4,5 km, ac by to bylo velice zadouci.

Rychliky v Karlovych Varech vesmés stavi na Hornim nadrazi, a¢ Dolni nadrazi spojené
s termindlem MHD a linkovych autobust se nachdzi v centru mésta vedle lazeiiské ¢tvrti. Pro-
to vlaky jezdi mén¢ lidi. Existuje piedstava o pievedeni vSech vlakl s lidmi na Dolni nadrazi
vystavbou tzv. bohatické spojky a tuhnického trianglu, ale jeji realizace v dohledné dob¢ pro
chybé¢jici penize nehrozi.

MHD v Karlovych Varech stoji vyluéné na autobusech na naftovy pohon. Ze to pro svétové
lazenské mésto je zjevné nevhodné, je ziejmé. Zavedeni trolejbusu ale nehrozi - nejsou penize
(zavadeéni trolejbusu neni levna zalezitost) a pamatkari se boji naruseni architektury lazenské
ctvrti trolejbusovou troleji. Nevédi, ze elektrickd MHD mé vyznamny méstotvorny efekt?
V Karlovych Varech se jiz 1éta chystaji zavést autobusy na stlateny zemni plyn, ale stale va-
haji. Pfili§ se jim nedivim. MozZn4, Ze je k tomu pfiméje stadvajici ropny Sok.

Jan Zeman, 21. 10. 2005

8. KONFERENCE UDRZITELNY ROZVOJ - PRILEZITOST PRO
SPOLUPRACI

Konference se konala v budove Magistratu hl.m. Prahy 1. — 2. Cervna u prileZitosti desdtého
vyroci tragického umrti Josefa Vavrouska, ktery prosazoval koncept udrzitelného rozvoje a
byl schopen spojovat odborniky vsech oboru technického, humanitniho i prirodovédného sme-
ru, politiky i aktivisty. Konference si kladla za cil predstavit nejprogresivnéjsi trendy v podni-
kani na principech udrzitelného rozvoje a ozivit celospolecenskou diskusi o zlepSeni kvality
Zivota s ohledem na ekonomické, socialni a ekologické aspekty a ukazat, Ze pojem udrzitelny
rozvoj neni prazdny, ale md zcela konkrétni obsah v podobé riiznorodych aktivit firem, obci i
Jjednotlivcu.

Konferenci poradala Nadace Partnerstvi
Vzhledem k tomu, Ze na konferenci zaznély zajimavé referaty a ne kazdy mel moznost si je
vyslechnout, pretiskujeme zde program konference a néktereé z referati.

8.1 Program konference:

Poselstvi Vaclava Havla ptecetl Miroslav Kundrata

Uvodni slovo: Milo§ Gregar, radni hl. m. Prahy

Hlavni referaty:

Mikulas Huba: Josef Vavrousek a jeho odkaz

John Hontelez: Uplatihovani udrzitelné¢ho rozvoje v Evropské unii

Tématické bloky:

e UdrZitelny rozvoj v podminkach CR (moderétor Miroslav Kundrata)
ucastnici panelu:
Radek Spicar (naméstek mistopiedsedy vlady a pedsedy Rady vlady pro udrzitelny rozvoj
Martina Jahna), Vojtéch Kotecky, (Hnuti Duha), Josef Zboril, (Svaz primyslu a dopravy),
Bedrich Moldan, (senator, Centrum pro otazky zivotniho prostfedi UK),
Jiri Hlavacek, (feditel odboru strategii MZP), John Hontelez, (European Environmental Bu-
reau), Ivan Rynda, (Fakulta humanitnich studii UK)
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e Technologie a inovace aneb ,,Nastava vék udrzitelnych technologii?*
panelova diskuse (moderator Viadimir Dobes)
Ucastnici panelu:
Martin Bursik (Ecoconsulting, ministr Zivotniho prostfedi CR 1998)
Ulrich Goliike (The Blue Way, Svétova podnikatelska rada pro udrzitelny rozvoj 1995-2000)
Jan Gemrich ((tajemnik Svazu vyrobeii cementu CR), Ales Brotinek (Ekodim), Ondrej Bacik
(Ekologicky svaz podnikatel)

e Spotiebitelska volba aneb ,,Odpovédné chovani firem, vefejné spravy a individu-
alniho spotiebitele*
panelova diskuse (moderator Cestmir Klos)
Ucastnici panelu:
Jan Zeman (Albio), Ivan Krejci (Sdruzeni vyrobct mydla a pracich prostiedkit),
Jiri Zeman (SEVEn), Hana Librovad (Fakulta socidlnich studii, MU), Hana Kuncovd (Arnika),
Ladislav Cervenka (Potravinaiska komora)

e Verejna sprava a udrzitelny rozvoj aneb ,,Prosazovani udrzitelného rozvoje ve
verejné spravé: zkuSenosti z praxe“ (moderator Jakub Kaspar)
ucastnici panelu:
Josef Postranecky (naméstek ministra vnitra pro verejnou spravu),
Roman Haken Centrum pro komunitni praci), Petr Svec (Narodni sit’ zdravych mést, Rada
vlady pro udrzitelny rozvoj), Ladislav Ambrozek (mistostarosta, mésto Hodonin)

8.2 Nastava vék udrzitelnych technologii ? Aneb je udrzitelny rozvoj rizi-
kem anebo historickou pfrilezitosti ?

Ondrej Bacik, Cesky institut pro integraci EU, pfedseda Ekologické sekce.

Jiz vice nez rok jsme svédky velmi intenzivni snahy zejména nékterych priimyslovych svazi a
nékterych vladnich predstaviteli o omezeni pravnich piedpisii v oblasti Zivotniho prostfedi.
Z tvrzeni téchto predstavitelt se dozvidame, ze Ceské ekologické zakony snizuji konkurence-
schopnost, jsou rizikem ekonomického rozvoje, ze Ceské pravni predpisy jdou nad rdmec
smérnic EU a jsou Gidajné piisn&j§i neZ predpisy v Rakousku &i Svycarsku.

ProtoZe pravé tato situace, v niz se CR ocitla, je kli¢ova pro dal§i sméfovani udrzitelného roz-
voje (UR) u nds a pro rozvoj modernich technologii, dovolte pozastavit se nad timto tématem
podrobnéji. A vzhledem k tomu, Ze je tato konference vénovana pamatce vyznamné ¢lovéka,
Josefu Vavrouskovi, povazuji za velkou ztratu to, Ze se prave tento clovék nemuze ucastnit na
debatach a na vyvoji sou¢asné situace v CR, protoze by k ni mohl vyznamné pispét. A mozna
by byl 1 hodné¢ piekvapeny z toho, jakou podobu ma dnesni debata o ekologii.

1. Ekologie brini ekonomickému rozvoji v CR a sniZuje konkurenceschopnost

Pokud se ¢lovek zamysli nad témito vyroky, zarazi jej hned nékolik véci. Jednou z nich je to,
ze tlak proti environmentalnimu pilifi UR pfichazi v obdobi, kdy pravé primysl a ekonomika
v CR jiz nékolik let kontinualng& rostou a v poslednim vice neZ roce dokonce velmi intenzivng.
Ekonomické statistiky i predstavitelé ekonomickych resortii opakované informuji o no-
vych rekordech narodniho hospoda¥stvi a o tom, Ze CR patii mezi nejuspéSnéjsi zemé
z deseti novych statiit EU. V zemi se stavi nejvice dalnic v historii, aktudln¢ je rozestavéno
Sest dalnic o délce vice nez 100 km, vyroba v primyslovych podnicich vyrazné roste, ¢eské
firmy vyvazeji nejvice zbozi v historii, v roce 2004 vyvoz rekordné mezirocné vzrostl o 24 %
a dosahl hodnoty 1697 miliard K¢&, absolutni vétSina, 87 % zbozi, se pfitom vyvazi na naro¢ny

69



evropsky trh. V ziskavani zahrani¢nich investorti patfime k nejusp€snéjSim zemim Evropy
a stavebni vyroba ma v historii CR rovn&z rekordni riist. Loni se meziro¢né zvysila asi o
10 %. Bytova vystavba vyrazné roste a v roce 2004 se v CR dokonéilo rekordnich 32.000
byti... Pro letosni rok ¢eskd ekonomika pocita s dal$im vyraznym rastem HDP, dokonce az
04,5 %.

V souvislosti s rekordni vyrobou a vyvozem ¢eského zbozi ministr primyslu nedavno uvedl:
»Se zemémi Evropské unie mame loiisky rok prebytek 219 miliard korun, coZ je dika-
zem nasi konkurenceschopnosti‘.

Ve svétle téchto fakt pasobi prohlaSeni, ze ekologie brani ekonomickému rozvoji a snizuje
konkurenceschopnost, rozpacit¢ az nedivéryhodné. Podivame-li se naopak na fakta v ob-
lasti Zivotniho prostiedi CR, neni diivod k velkému optimismu. Skutecnosti je, Ze opatieni
z 90. let, velké investice prumyslu i statu a propad primyslové vyroby vyrazné zlepsila alar-
mujici stav ovzdusi a vody z obdobi komunistické totality. Tato opatieni hasila nejvétsi oh-
nisko pozaru, ale nemohou slouzit jako alibi k tomu, ze tim je environmentalni pilit UR dosta-
te¢n¢ naplnén.

V souvislosti s proménou nasi spolecnosti zménily také problémy Zivotniho prostredi
svoji podobu, jsou ¢asto skrytéjsi, ale stale zavazné. Problémem uz neni nekontrolované
mnozstvi Skodlivin z komint elektraren a tovaren a extrémni zneCiSténi fek, ale masivni a
rostouci spotieba vyrobk, které jsou Casto environmentalné¢ méné ptiznivé v porovnani s al-
ternativami, stale se zvySujici automobilova doprava, ale také rozristajici se zastavba krajiny.
Véaznym problémem je pouzivani nebezpecnych chemikalii ve vyrobcich bézné spotieby a
pouzivani obrovského mnozstvi riznych chemickych latek, aniz by byly znadmy jejich G€inky
na lidské zdravi a na zivotni prostfedi. Stale CastéjSi zpravy o vyskytu toxickych latek ve
vzorcich lidské krve ¢i tuku, ale i v obyCejném prachu v domécnosti nebo v kancelafi a ve
vyrobcich, jsou vaznym varovanim. Mnozstvi odpada v obcich a méstech nartistd, na obyvate-
le pfipadd nyni primérné 450 kg komunalniho odpadu, ale jen malou ¢ast tfidime a recyklu-
jeme. Zato znecCisténi krajiny a pfirody pohozenymi odpady je takika vSudypiitomné. Znecis-
téni vod je na mnoha mistech stale vysoké, v zemédélstvi opét roste spotieba pesticidii a ume-
lych hnojiv a Ceska ekonomika spotfebovava v prepoctu na jednotku produkce pftili§ velké
mnozstvi energie a surovin. Vazné se uvazuje o rozsifeni tézby uhli a dalsi devastaci obci a
krajiny, ackoliv CR patii v evropském méfitku k rekordmantim v plytvani s energii, v produk-
ci emisi oxidu uhli¢itého, hlavniho sklenikového plynu, a mnozstvi emisi oxidu sifi¢ité¢ho
vyrazné¢ prevysuji primér ptvodnich zemi EU (EU 15)...

Setteno a podtrzeno: Ceska republika spotitebovava ro&éné vétsi mnoZstvi piirodnich
zdroju, nez jaka je zdrojova kapacita naseho uzemi. Indikatorem pro méfeni této nadspo-
tieby je tzv. ,,ekologickd stopa®, ktera pfepocitdva spotfebované zdroje na mnozstvi pidy a
vodnich ploch nutnych k jejich vyprodukovani a k asimilaci odpada. Podle zpravy Svétového
fondu pro ptirodu z roku 2002 je primérna velikost ekologické stopy na jednoho obyvatele
CR 4,8 hektaru. Znamena to, ze primérny obyvatel CR potiebuje k uspokojeni potieb 4,8
ha zemé, cozZ je vice nez dvojnasobek dostupné kapacity nasi zemé. Znamena to také, ze

Zijeme na ekologicky dluh a vytvatime ekologicky deficit, ktery kompenzujeme dovozem
biokapacity (zdrojii) ze zahranici.

Na cesté¢ k UR nasi spolecnosti jsme sice usli vyznamny kus, ale k dosazeni cile méame jesté
hodn¢ daleko. A pfitom nejde ,,jen* o zdroje a o pfirodu. ZneciSténi ma vyznamny vliv také
na naSe zdravi a na kvalitu naseho Zivota. Nedavna studie EU napft. ukazala, ze znecisténi
ovzdu$i ma na svédomi 7 x vice zivotil nez dopravni nehody na evropskych silnicich. Emise
zejména z tovaren a automobilti kazdoro¢né zapticini smrt 310 tisic obCanti zemi EU. Znecis-
téni ovzdusi snizuje délku zivota primérného Evropana o devét mésici. Mezi nejvice znecis-
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téné oblasti patfi také zemé stiedni Evropy. Aktudlni studie Statniho zdravotniho ustavu
a Centra pracovniho 1ékafstvi zase uvadi, Ze pfiblizné€ jedna ze tii pfiznanych nemoci z povo-
lani v Evropé je spojena s ucinkem chemické latky. Piisobeni chemikalii je Castéjsi pficinou
umrti nez pracovni urazy. A v souvislosti s pfijimanim nové legislativy v oblasti chemickych
latek nedavno evropsky komisaf pro zivotni prostfedi Stavros Dimas uvedl: ,,Naklady na 1é-
¢eni lidi rok od roku stoupaji a namatkové prizkumy ukézaly, Ze mnoho alergii a dalSich ne-
moci vznika jako reakce na chemikalie ve zbozi, kter¢ je kolem nés.*

2. Ekologie a udrzitelna spotieba a vyroba je vyzvou a ekonomickou prilezitosti zemé
Aktivni opatieni v oblasti zivotniho prostfedi maji vyznamny pozitivni rozmér pro spolecnost.
Nejen, ze investice dale snizi zneciSténi ovzdusi, vody a krajiny, nejen, ze zlepsi zdravotni
stav obyvatel a zvysi kvalitu Zivota, ale povedou také k vyraznému rozvoji nového podnika-
telského odvétvi, vyvoji a aplikaci novych a vysoce efektivnich technologii a k tvorbé vy-
znamného mnozstvi novych pracovnich mist.

To potvrzuji vyjadieni mnoha uzndvanych osobnosti, ale 1 praktické zkusenosti z fady zemi.
Nap¥. byvaly nizozemsky premiér Wim Kok, jenz vedl skupinu odbornikti, ktefi nedavno
vyhodnocovali tzv. Lisabonskou strategii, v rdmci svého stanoviska pro bfeznovou konferenci
o Lisabonské¢ strategii v Praze mj. uvedl, Ze environmentalni citlivost je diileZitd konku-
rencni vyhoda Evropy, podnécuje vznik technologii pro sniZovini materialovych a ener-
getickych nakladi,podnécuje rozvoj inovativni spole¢nosti a ,,nelze podminovat konku-
renceschopnost tim, Ze se ustoupi v environmentalnich pozadavcich®.

UdrZitelny rozvoj je pro primyslovy sektor vyzvou a prileZitosti pro nové podnikatelské
aktivity. Je vyzvou k inovacim a k vysoce efektivni a bezpecné produkci a prilezitosti
k rozvoji novych podnikatelskych oborii zaloZenych na ochrané Zivotniho prostiedi (tzv.
zelena ekonomika).

V ramci UR je zapotiebi, aby proces vyznamné pozitivni piemény spolecnosti k udrzitelnosti
pokraCoval a aby zastupci socidlnich, ekonomickych a environmentalnich zajmi nalezli
v ramci objektivni diskuse spolecnou fe¢ a cestu k tomu, aby zajistili socialni, ekologicky
a ekonomicky rozvoj. Tato cesta a pfeména spoleCnosti je vyrazné patrna v zemich EU
15. Evropska unie si uvédomuje nutnost téchto krokti. Prokazuje to jak ve své legislativeé a ve
svych cilech, tak ve stale rostoucim uvédomeéni svych spotiebiteld, kteti preferuji ekologicky
Setrné vyrobky, a rovnéz v preméné prumyslového sektoru, ktery se zaméiuje na snizovani
celkové environmentalni naro¢nosti a na rozvoj novych priimyslovych odvétvi a obor na
bazi zelené ekonomiky. Produkce zalozena na ohleduplnosti k zivotnimu prostfedi se stava
konkuren¢ni vyhodou. Zasadni pritom je, Ze tato preména neznamena ekonomicky pro-
pad, konkurenc¢ni nevyhodu, zakaz spotieby ¢i sviceni loucemi.

Konkrétnim prikladem je ekologické zemédélstvi, které je alternativnim zpiisobem hospo-
dafeni s ptidou a krajinou proti doposud Siroce uplatnovanému intenzivnimu zeméd¢€lstvi a ga-
rantuje vyrobu vysoce kvalitnich potravin. Produkty ekologického zeméd¢€lstvi (tzv. biopotra-
viny) se v EU 15 stavaji nejrychleji rostoucim trhem v potravinarstvi, ktery jen v roce 2002
dosahl velikosti 15 mld EUR (450 mld. korun). Pfedpoklada se, ze do roku 2007 se trh s bio-
potravinami v EU 15 zvysi na 40 mld EUR (1 200 mld. K¢), jen ve Velké Britanii se ocekava
narust o dalSich 75 %...

Vyznamny sektorem je oblast tfidéni odpadi a jejich recyklace. Pouzité a doslouzilé vy-
robky jsou totiz chapany jako hodnotné suroviny, které jsou vstupnim zdrojem pro primysl a
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slouzi k vyrob¢ novych a kvalitnich vyrobki. Vytfidéné suroviny maji nezastupitelnou ulohu
pro dilezity cil — snizit zavislost nasi spolecnosti na primarnich ptirodnich zdrojich a snizit
vycerpavani téchto zdroji. Naptiklad Némecko a Rakousko jiz dosahly toho, Ze z celkového
mnozstvi komundlnich odpadi je obcany 50 % tfidéno a dale zpracovavano.

DalSim prikladem moderniho a perspektivniho primyslového odvétvi je vyroba energie
z obnovitelnych zdroju (OZE). V EU 15 je tento sektor jednou z nejrychleji se rozvijejicich
pramyslovych oblasti viibec a evropsky energeticky primysl obnovitelnych zdrojt predstavu-
je vrchol svétového vyvoje technologii v tomto odvétvi. Teplarny na biomasu, kogeneracni
jednotky na bioplyn, velké vétrné elektrarny, fotovoltaické farmy, ale i instalace solarnich
kolektori v ob¢anském sektoru se rozvijeji v Némecku, Rakousku, Dansku, Velké Britanii,
Spanélsku apod. Predstavuji velky obchodni a finanéni trh, ktery kazdoro&né dramaticky ros-
te. Napf. v roce 2003 se v EU 15 pouziti bioplynu meziroéné zvysilo o 7,3 %, celkova kapaci-
ta vétrné energie vzrostla o 23 % a produkce solarni elektfiny narostla o 43 %. V sousednim
Némecku dokonce v roce 2004 meziro¢né vzrostl prodej solarnich paneltt o 130 %. Vyroba
Cisté energie z OZE se stala velmi dilezita také z hlediska zaméstnanosti. Pouze v Némecku
pracuje ve vétrné energetice asi 60 000 lidi, solarni systémy zaméstnavaji na 30 000 lidi a cel-
koveé v této zemi sektor OZE dava praci 130 000 lidi. Zaméstnava tak vice lidi nez jaderny a
uhelny priimysl dohromady.

Rozvoj a éra téchto i dalSich oborii zelené ekonomiky by ale nemél koncit na ¢eskych
hranicich, jako tomu bylo doposud. Také pro CR nabizeji vyznamné ekonomické, envi-
ronmentilni a pracovni prileZitosti a jejich velky potencidl je zatim nevyerpan. Napf.
v ptipadé¢ OZE se ptedpoklada, ze vytvoreni stabilniho a atraktivni prostfedi v této oblasti
umozni v nejblizSich letech realizovat podnikatelské projekty v hodnoté nékolika desitek mi-
liard korun, zajisti tisice pracovnich pftilezitosti, podstatné zvysi vyrobu Cisté energie a zlepsi
stav zivotniho prostfedi. Rozvoj OZE je jiz dnes zdrojem vyznamnych investic a novych pra-
covnich mist. Japonska firma Kyocera hodla vybudovat v primyslové zon¢ v Kadani podnik
na vyrobu solarnich kolektorti a ¢lanki za 200 mil. korun a zaméstnat az 150 lidi. Podobné
némecky vyrobce solarnich systémi, spolecnost RWE Schott Solar, zamysli vybudovat ve
ValaSském Mezifi¢i novy zavod na vyrobu solarnich modult za 600 mil. K¢&. Béhem dalSich
dvou let chce investici zvySovat a celkem ma vzniknout témét 300 novych pracovnich mist.

3. Je ekologie opravdu prekazkou konkurenceschopnosti ?

Odhaduje se, ze ndklady v oblasti Zivotniho prostfedi v souvislosti s plnénim smérnic EU bu-
dou v letech 2000 — 2010 ¢init 285 miliard K¢. Prave tyto naklady a souvisejici pravni predpi-
sy jsou zdlraziovany jako brzda ekonomického rozvoje zemé. Ale je tomu tak skute¢né ?

Jedny z nejvétsich investic jsou v oblasti ochrany vod, kdy obce a mésta musi do roku 2010
investovat do vystavby a modernizace Cistiren a kanalizacnich siti asi 75 miliard K¢. Pokud
chceme objektivné vyhodnotit tuto situaci, je tfeba uvést, ze naplnénim téchto opatieni do-
jde nejen k vyznamnému zlepSeni stavu Zivotniho prostiedi, ale onéch 75 miliard je také
obrovskou prilezitosti pro dalsi rozvoj zejména stavebni vyroby a prispévek k rustu ¢es-
ké ekonomiky. Prezident Svazu podnikatelii ve stavebnictvi v této souvislosti uvedl, Ze ta-
houny odvétvi jsou nove také ekologické stavby, spolufinancované z prostiedkt EU. A tady je
dal3i zajimavy rozmér nékladi v oblasti Zivotniho prostiedi. CR ma moznost &erpat v letech
2004 — 2006 desitky miliard K¢ na vyznamné projekty dotace z fondi EU, kde jednou
z hlavnich priorit je pravé zZivotni prostiedi. Po roce 2007 se navic predpoklada dramaticky
narist téchto zdrojii. Za rok, ktery uplynul od vstupu do EU, ziskala CR z fondti EU 7,4 mili-
ardy korun dotaci na ekologii a vétSina smefovala na vystavbu Cistiren a kanalizaci. Nejvétsi
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objem dotaci byl z Fondu soudrZnosti, u kterého se objem prostfedki do Zivotniho prostiedi v
CR odhaduje na 197 miliard korun v letech 2007-2013!

Faktem je jisté i to, Ze se legislativa v oblasti Zivotniho prostiredi podili na celkové nad-
mérné administrativni a procesni zatézi v této zemi, kterou ovSem trpi €eské pravo jako
celek. A tuto nadmérnou zatéZ je zapotiebi v opravnénych piipadech neodkladné od-
stranit. Ov§em vécna opatieni v ekologickych pravnich predpisech na sniZeni zneciSténi
a zavadéni modernich technologii jsou prinosna. Piiklady ochrany vod a OZE jsou ukaz-
kou toho, Ze investice v oblasti zivotniho prostiedi mohou mit fadu pozitiv, véetn¢ ekonomic-
kého ristu.

Hlavni piekaZzkou konkurenceschopnosti CR jsou jiné problémy, zejména alarmujici
energetickd a materidlova naroc¢nost ceské ekonomiky a priliS vysoké zdanéni lidské
prace, které patii viibec k nejvyssim v Evropé. ,,Ceska republika dosud spotiebovava, vzhle-
dem k vysi vytvafeného HDP, vice primarnich zdroji energie i elektfiny, nez je objektivné
nutné. Pres dosaZeny pokrok jsou energeticka i elektroenergeticka narocnost tvorby
HDP v CR stile téméF dvojnasobné viiéi priméru zemi EU. Vysokou energetickou narod-
nost vykazuji predevSim doprava, priimysl a stavebnictvi.” Citace ze Statni energetické kon-
cepce CR trefnd pojmenovava jeden z nejvétsich problémi eské ekonomiky. Ceska ekono-
mika navic vykazuje vysokou naroc¢nost na spotiebu ptirodnich surovin. Celkové materialové
pozadavky CR, v&etné hlusiny z t&Zby a paliva na pfepravu dovazeného zboZi, ¢ini pii pie-
poctu na obyvatele alarmujicich 66 tun ro¢né. Pfimd materidlova spotieba pak dosahuje
22 tun na obyvatele. JeSté vice alarmujici je ovSem skute¢nost, Ze materialova produktivi-
ta Ceské ekonomiky dalece zaostava za EU 15 a je velmi malo efektivni. V porovnani
s primérem EU 15 dosahuje pouze sedminy materialové produktivity: zatimco CR vy-
robi z tuny suroviny pouze 185 Euro HDP, EU 15 vyrobi ze stejného mnoZstvi materialu
ccal 150 Euro HDP!

O téchto zasadnich problémech se pfitom diskutuje a jedna podstatné méné nez o ekologii.
A asi marn¢ bychom nékde hledali statistické vyjadieni, kolik zbytecnych miliard K¢ stoji
ceskou ekonomiku kazdoro¢né toto alarmujici plytvani energii a surovinami. A pfitom jsou to
prave ekologické opatieni, kterd pozaduji moderni technologie a postupy za ucelem snizovani
materidlové a energetické ndrocnosti a dosazeni vétsi konkurenceschopnosti ¢eské ekonomi-
ky.

8.3 Neni ekologicky odpovédny spotiebitel jen nase prani?

Hana Librova (Fakulta socidlnich studii, MU Brno)

Téma, kterym se mame zabyvat, zni ,,Spotiebitelska volba“. O jakou volbu jde?

Kdyz ptemyslime o ,,udrzitelnému rozvoji®, je tfeba brat v ivahu dvé zdkladni dimenze spo-
tiebitelské volby, které spolu souviseji. Je tieba brat v uvahu:

1) zménu struktury ve spotiebé

2) dobrovolné omezeni spotieby

Zmény ve skladbé a charakteru spotfeby mohou zmensovat ekologickou stopu. Odpovédna
spotieba, nakupovani opiené o dobré informace, mize nadto byt i cesta k tomu, abychom se
postupn¢ naucili hloubé&ji promyslet nas vztah k ptirodé. Snad to mize byt i zplsob, jak se
naucit své potfeby zmenSovat. Ten, kdo si pfi ndkupu vybird, zejména ten, kdo si vybira s
ekologickym zfetelem, ¢asto védomé nebo bezd€ky redukuje objem spotieby.

Pokud vSak bychom chtéli skute¢né usilovat o ,,udrzitelny rozvoj*, museli bychom se pokusit
1 0 to druhé, to jest omezit spotiebu.
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Tato konference se snazi se o spolupraci ekologicky angazovanych lidi s podnikateli a vyrob-
ci. Mizeme od nich chtit, aby spolupracovali na snahidch o omezovani spotfeby? Sotva - a
urcité jim to nelze mit za zI¢. Nechejme tedy dnes tuto stranku spotiebitelské volby spise stra-
nou.
K3k

Polozme si otazku, ktera stoji v ndzvu mého referatu: Neni odpovédny spotiebitel, spotiebitel
ovliviwyjici s ekologickym zifetelem skladbu a charakter ndkupt, jen nase ptani? Doslova
brano je ptedem jasné, ze neni. Majitelé a zaméstnanci prodejen s ekologicky pifiznivymi
vyrobky dobie védi, ze takovi lidé existuji. Byly provedeny sociologické vyzkumy, které
»ekologicky* nakupujici zadkazniky charakterizuji. Jsou to nejcastéji lidé mladsiho stfedniho
véku, prevazné vysokoSkolského vzdelani, mirné vysSich vydélki,, osoby s relativné
pocetnymi socidlnimi kontakty a svyraznym zidjmem o informace (nejen v oblasti
ekologickych vyrobkil). Jejich hlavni motivaci je péce o zdravi, ale skoro ve stejné mife 1
snaha pfispét k ochran¢ prostiedi. Jde o relativné stabilni, ale malou skupinu.

Ale da se ¢ekat, Ze se ekologicky orientovana spotfeba ve spoleénosti vyznamné rozsiti? Ze se
pii dnesnich ekonomickych podminkéch rozsifi okruh uvédomélych spotiebiteli tak, aby
mohli vyrobei na ekologické produkty vsadit, aby mohli pocitat s trvalou a ekonomicky
rentabilni poptavkou? Co by k tomu mohlo vést?

k3
V uvahéach na toto téma miizeme pouzit teoretickych poznatkii o obecné otazce, pro¢ lidé
nakupuji. Udé€lejme si stru¢nou heslovitou bilanci hlavnich motivaci..

Na velmi hluboké kotfeny naseho sklonu nakupovat upozoriuji evolu€ni psycholo-
gové/biologové:

e Akvizi¢éni instinkt_je pozistatkem dob, kdy prapfedkové zili ve stavu trvalého
potravniho deficitu. V dobach dostatku bylo tfeba shanét a hromadit zasoby.

e Neofilie, ziliba vnovém, ve zméné. Je to sklon ziveny naSi (a obecné zvifeci
zvédavosti). Podle nékterych autorti byla tato vlastnost hnaci silou evoluce lidské
inteligence. V modernim svété je projevem neofilie takzvané moralni zastaravani
vyrobkil a moda.

Jiny vyklad na8i zaliby v nakupovani nabizeji teoreticti ekonomové:

¢ K nakupim likaji nizké ceny vyrobkii. Jakkoli si lidé stézuji na drahotu, faktem je,
ze do cen vyrobki nejsou zapocitany takzvané ekologické naklady - Skody zpiisobené
pfirodé. A zejména do vyrobkd importovanych zrozvojovych zemi ani nédklady
socialni - slusnd odména za préci a piijatelné pracovni podminky.

e Ve snaze dobfe prodavat vytvaii davaji vyrobci ptednost vyrobkiim s kratkou
Zivotnosti (napf. boty) a predméetim specializovanym (lyZe nebo jizdni kola).

e Mechanismus pracuj a utracej! Zejména v zapadoevropskych a americkych
pomérech hraje otazka ,,co s vydélanymi penézi“ v ndkupech bezdéky znacnou roli.
Druhy ¢i tieti automobil, druhd ¢i tfeti koupelna v domacnosti jsou toho ptikladem.
Kult prace a vykonu, zabydleny v evropské kultute, je zaroveinn pobidkou k nakupu
zbozi nad ramec naSich potieb.

e Na konec jsem si nechala psychologicky a sociologicky vyklad nasi zaliby ve
spotfebé&, v ndkupech:

e Potieba presahu — transgrese. Lidskd bytost se, na rozdil od zvifat, vyznacuje
potiebou piesahovat své aktudlni byti a jméni. Nespokojuje se s tim, co aktualné je, co
de€la, co ma, snazi se to prekracovat. Nékdo hraje na klavir - mluvime o ,,transgresi
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k symboltiim®, jiny nakupuje - mluvime o ,,transgresi k vécem®.

e Prostiednictvim pfedmétl vyjadiujeme symbolicky sami sobé a svému okoli, jaci
jsme. Koupim-li si knihu basni, utvrzuji se v tom, ze jsem poeticka duSe. Koupim-li si
drahou outdoorovou bundu, sdéluji svému okoli, Ze jsem milovnik ptirody.

Zbozi dale vyjadiuje socialni postaveni, socidlni status. Objem a zpiisob spotieby vyznacuje
nasSe misto na spolecenském Zebiicku.

Toto vSechno, a mnohé dalsi, védi tviirci reklamy. Pravé proto s ndmi ma reklama tak lehké
pofizeni, pravé proto je tak efektivni. Je népadné, jak v nas rafinované oslovuje napiiklad
pravé nasi fascinaci ,,nizkymi cenami‘ (prodejni ,,akce*), potfebu sebeprezentace a socialni
prezentace. A snad predevsim oslovuje ony prastaré psychické kotfeny, akvizi¢ni instinkt,
neofilii, zvédavost, zalibu v rychlosti apod.

ok

Obecné se da tici, Ze snahou vyrobell vzdycky bylo a je prodat co nejvic zboZi, respektive mit
co nejvetsi zisk. Pozadavek ohledu na piirodni prostfedi vnasi do trzniho chovani nebyvaly
prvek - hodnotovou dimenzi. MiZeme se nyni tazat, zda ekologickymi poZzadavky zatizena
ekonomika ma v dnesnich podminkach vibec Sanci se prosadit. Miize obstat na trhu zbozi,
které je draz$i? Vzdyt od ekonomil slychdme tvrzeni, Ze spotiebitel je ,,raciondlni, Ze se na
trhu rozhoduje podle ceny na trhu. Co muize vést spotiebitele k tomu, aby se fidili né¢im
jinym, aby zaplatili vy$si cenu, pfipadné aby si komplikovali Zivot shanénim? A ve shodé
s tim: na ¢em muze stavét reklama na ,,ekologické™ vyrobky?

Vratme se k naznac¢enym obecnym motiviim vedoucim k nakupovani. Berme nyni nase hesla
jako osnovou pro uvahy o ekologicky ptiznivé spotiebé a snad i jako inspiraci pro jeji
reklamu.

Muze byt zdrojem motivil k takzvané ekologické spotfebé pravéky akvizicni instinkt, ktery
nas ponoukd k hore¢nému kvantitativnimu ziskédvani véci? Podle radikéalnich kritiki ano,
protoze ,,zeleni konzumenti“ nakupuji se sice ekologicky, ale zato vydatné. Je to vsak
objemu spotfeby. A to jak v dusledku vyssSich cen ekologicky ptiznivych vyrobkt, tak svou
podstatou. Nakupovat ,,ekologicky* tedy miiZe znamenat akvizicnimu puzeni nevyhovét.

Neofilie a zvédavost_ nas podnécuji k postoji ,.kup, brzy vyhod’ a kup nové*; jsou tedy brzdou
ekologicky priznivé spotfeby. Ale na druhé stran¢ miize byt neofilie nadéjnym stimulem
ekologicky uvédomélé spotteby. Ta je totiz nova svym principem. Pfinési na trh nejen nové
vyrobky, ale 1 novy zorny uhel, k némuz se miZe zorientovat mentalita spotiebitele,
unaveného dosavadnim zptisobem konzumu.

Nizké ceny vyrobku stimuluji nakupy ne-ekologickych produktli, nevedou k ekologicky
priznivému vybéru zbozi. Pfinejmensim v dohledné dob¢, dokud jsou ekologicky ptiznivé
vyrobky drahé; pokud se nedockame ekologické danové reformy ¢i jiné formy statni podpory
ekologicky pfiznivé vyroby, kterd by ceny ekologicky pifiznivych vyrobku snizila.

Mechanismus ,,pracuj a utracej“ orientace k pracovnimu vykonu a vyd¢lku. I u nas vznika
skupina vykonnych majetnych lidi, ktefi mohou a jsou ochotni vydavat penize za
nestandardni, nekonven¢ni vyrobky. Ukazkovym piikladem jsou bobos, znami uz i u nés diky
knize Davida Brookse.
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Uvazujme o transgresi. Pfedstavme si Zenu, ktera realizuje svou potiebu transgrese_tim, ze
se sbératelskou vasni sleduje a nakupuje spektrum ,.energetickych a vitaminovych népojia*.
Bude ochotna spokojit se s jable¢nym biomostem z Hostétina? Vyméni transgresi ,,k vécem™
za ,transgresi k symbolim“? Biomost z Hostétina je totiz symboly naplnén. Rikame, Ze ma
vysokou idea¢ni hodnotu, podobn¢ jako ,,vino od Abrli zpod Palavy* nebo ,,jehné¢i maso
z bélokarpatskych luk®. Pokud bychom chtéli byt optimisty, pak mizeme fici, ze transgrese
k symboltiim patii k velkym nadé¢jim ekologicky odpovédné spotiteby a urcité i podnét pro
reklamu.

Symbolické sebevyjadieni a prostfedek mezilidské komunikace. Uvedla jsem ilustraci:
Koupim-li si knihu basni, utvrzuji se vtom, ze jsem poetickd duse. Koupim-li si drahou
outdoorovou bundu, sdéluji svému okoli, Ze jsem milovnik piirody. Je-li fe¢ o ekologicky
priznivé spotiebé: Kdyz si koupim biojogurt, prozivim dobry pocit, Zze prospivam svému
zdravi. Kdyz instaluji solarni panel nebo nakupuji u mistniho ekologického zemédélce, mohu
mit lichotivy pocit, Ze podporuji dobrou véc a chovam se ohleduplné viici ptirode.

Totéz davam najevo i svému okoli. K tomu, abych si mohla osvojit tento typ motivace, vSak
musim byt vnitiné pfipravena ur¢itou hodnotovou orientaci. V piipad€ zdravotni motivace je
to prosté - zdravi je ve spolecnosti obecné sdilenou hodnotou. Ve vyzkumech hodnotovych
orientaci stoji vzdy na prvnim misté. Slozitéj$i je to se senzitivitou vici piirodé a jejim
hodnocenim. Jak znamo, velkou roli zde hraje ekologicka vychova, at’ uz v rodiné, ve Skole
nebo v néjaké instituci ekologické vychovy.

Mén¢ si uvédomujeme, ze silny ekologicko-vychovny vliv mohou mit 1 vyrobci a prodejci
zbozi. Jde o to spotiebiteli nabidnout a objasnit pravé ideani hodnotu produktii. Této
moznosti marketing vyuzivd nedostatecné. Jsem presvédcena, ze reklama poukazujici jenom
na zdravi, ptipadné chutové vlastnosti ,,ekologickych* produktli, ob¢ana podcenuje. Myslim,
7ze by jej neméné oslovily informace o Setrnosti vac¢i pfirodnim zdroji, vaci krajiné
a prosperité zivych bytosti.

A konec¢né: Vyzkumy shodné dokladaji, ze ekologicky pfiznivé vyrobky se v poslednich
letech staly statusovym odznakem elit. Souvisi to jisté¢ i stim, ze staré luxusni odznaky
pfestaly plnit svou roli, mimo jiné diky vSeobecnému rlstu Zzivotni uUrovné a diky
demokratizaCnim procesim. Za luxus piestavad byt povazovan objem zbozi; auta, parfémy,
likéry, jsou dnes kdispozici vétSin€. Statusovym symbolem se v nékterych castech
spolecnosti stava pravé nakup ekologicky ptiznivych vyrobka. V zapadnich zemich vzdélané
elity jeho prostfednictvim demonstruji informaéni a vzdélanostni kompetenci, vyspély typ
senzitivity.
k3

Jde-li ndm o takzvany udrzitelny rozvoj, musime mit na mysli zpisob Zivota spoleCnosti,
nejen jednotlivee. Pak je velmi vyznamné, Ze prave statusové motivovana ekologicky ptizniva
spotfeba ma dobrou Sanci se S§ifit, a to na zakladé napodoby. Spolecenské skupiny postavené
v hierarchii spolecnosti nize se snazi prostfednictvim statusovych symbolii dostat na vyssi
pricky. Odborn¢ se mluvi o ,,prokapavacim efektu (trickle-down effect).

Jist¢ by se naSly 1 dalsi divody, pro¢ doufat, ze ekologicky odpovédny spotiebitel, schopny
piispét k udrzitelnosti, nemusi zlistat jen nasim pfanim. MiZeme se jim vénovat v diskusi.
Jednou véci jsem si vSak jista: nemlizeme ocekavat , Zze se bude nc¢kdo pii nakupech
ekologicky rozhodovat pouze na zakladé negativnich zprdv, napiiklad o znecisténi vody
konvenc¢nimi pracimi prasky, nebo o energetickych narocich na dopravu mimosezonni

76



zeleniny. Tyto informace mohou ovlivnit spottebitele jenom tehdy, je-li vybaven senzitivitou
vuci environmentalnim tématim.

8.4 Podpora environmentalnich technologii a eko-inovaci — cesta k udrzitelnosti

Doc. Ing. Miroslav Hajek, Ph.D.

Environmentalni technologie a eko-inovace lze charakterizovat méné skodlivym dopadem na
zivotni prostfedi nez u srovnatelnych alternativ. Jedna se o technologie, které v porovnani s
funkéné stejnymi ¢i obdobnymi variantami produkuji méné znecisténi a odpadl, umoziuji
vy$si stupen recyklace a znovuvyuziti odpadu, efektivnéji vyuzivaji energie, suroviny a dalsi
zdroje a nebo jsou pfimo urcené k ochrané Zivotniho prostredi. Jejich vyznam spociva vedle
pfinosu pro zivotni prostfedi ve velkém potencidlu ke snizovani provoznich nékladd, zvySo-
vani efektivity vyroby a k riistu konkurenceschopnosti a tim i k udrzitelnému rozvoji.

V této souvislosti je potiebné zminit Akéni plan environmentéalnich technologii, ktery je
v rdmci Evropské unie povazovan za zakladni podminku pro udrzitelny rozvoj a rast konku-
renceschopnosti jako pfedpokladu pro hospodaisky rast. Podpora environmentalnich techno-
logii byla pfedmétem jednéni Evropské jarni rady v bifeznu 2004 a na zasedani Rady Evrop-
ské unie pro zivotni prostfedi v fijnu 2004, jejiz zavery apelovaly na urychlenou implementaci
Ak¢niho planu environmentélnich technologii v ¢lenskych statech Evropské unie.

Ak¢éni plan environmentalnich technologii pro Evropskou unii byl zvefejnén dne 28. ledna
2004 jako sdéleni Evropské komise Evropské radé a Evropskému parlamentu a mé zasadné
ovlivnit podporu technologii pro udrzitelny rozvoj. Potencial a vyznam environmentéalnich
technologii ma napomoci k vytvofeni synergie mezi ochranou Zivotniho prostiedi a ekono-
mickym rastem. Akcni plan je zaméien na plné vyuziti technologického potencialu k omezeni
tlaku na pfirodni zdroje, zlepSeni kvality Zivota a stimulaci ekonomického rtstu. Cilem Akc-
niho planu environmentélnich technologii pro Evropskou unii je odstranit prekazky ve vyvoji
a zavadéni environmentalnich technologii, zajistit, aby méla Evropské unie vedouci pozici ve
vyvoji a zavadéni environmentalnich technologii a zvySovani konkurenceschopnosti.

Soucasny stupenn vyuzivani pfirodnich zdroji a souvisejici poSkozovani zivotniho prostiedi
nejsou v souladu s principy udrZitelného rozvoje. V mnohych oblastech se negativni dopady
na zivotni prostiedi, zdravi a kvalitu zivota obyvatel dokonce stale zvySuji. Investice do roz-
voje a pouzivani environmentalnich technologii jsou jednou z moznosti, jak zvratit tento ne-
piiznivy vyvoj.

Z nastroji ¢i pristupt k podpote environmentalnich technologii a eko-inovaci je tieba v prvé
fad¢ vénovat pozornost zamétfeni na vyzkum a vyvoj, ktery by mél byt orientovan timto sme-
rem na vladni 1 podnikové tirovni a demonstracni projekty. Dale to jsou finan¢ni néstroje zo-
hlednujici uroven rizika zejména eko-inovaci, ale i1 pfinos environmentalnich technologii pro
spolecnost. V souvislosti s pfimymi podporami je vhodné se zaméfit i na podpory, které mo-
hou negativné ovliviiovat eko-inovace a environmentalni technologie. Pfinosné jsou i envi-
ronmentalni vefejné zakazky, pomoci kterych mize vetejny sektor piimo ovliviiovat spotiebu
ekologicky Setrnych vyrobku a sluzeb.

Zvazujeme-li, jak podpofit SirSi vyuzivani environmentélnich technologii, je dalezité ptipo-
menout prekdzky, které tomu brani. Jedna se zejména o
e ckonomické a finan¢ni pfekazky (pomérné vysoké ndklady na vyzkum a zavadéni na
trh, nedostatek rizikového kapitalu)
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e technologické prekazky (tiloha vyzkumu a vyvoje, ktery je nakladny, naro¢ny na ¢as s
vystupy, které nelze pfedem zarucit)

e piekazky souvisejici s rozsifovanim novych technologii (nedostatek informaci, riziko
zéakaznikl pti nakupu novych vyrobki, potieba zaskoleni, socidlni souvislosti)

e regulacni prekazky spojené s nejistotou.

Z pohledu k obecného pfistupu k inovacnimu procesu jsou odivodnitelné vladni intervence
v ramci inovacniho procesu. I kdyz ,,udrzitelné* inovace nejsou v zasad¢ rozdilné od ,,nor-
malnich® inovaci, 1ze nalézt fadu specifickych prekazek pii jejichz fesSeni ma vyznamnou tulo-
hu stat. Tyto pfekazky se projevuji zejména v souvislosti s uplatnénim na trhu. Mezi specific-
ké ptekazky lze zahrnout predevS§im nedostatecna internalizace negativnich externalit a z toho
vyplyvajici dlouha doba néavratnosti.

Jednou ze zékladnich piekazek pro §irSi vyuzivani environmentalnich technologii je snizovani
nejistoty investic do eko-inovaci a environmentalnich technologii. Je proto tfeba uplatnit pre-
devs§im finan¢ni nastroje omezujici toto riziko. Mezi finan¢ni nastroje, jejichz vyuziti lze
v této souvislosti zvazovat nalezi:

e lokalni investi¢ni program (Svédsko) — cilem je udrZitelna spoleénost na bazi spolu-
prace mezi obcemi a firmami, jejimz vysledkem je mimo jiné zvySeni pracovnich pfi-
lezitosti,

e energeticky contracting (EPC) — na zaklad¢é smlouvy mezi kontraktorem a investorem
je investice financovana z uspor energie,

e zvyhodnénd odpisova sazba pfi realizaci opatieni k ochrané zivotniho prostiedi,

e podpora environmentalnich technologii prostfednictvim danovych ulev,

e energeticky benchmarking (Belgie) — podniky se dobrovolné zavazi k tomu, aby byly
ve svétovém méfitku mezi prvnimi 10 % v energetické efektivnosti,

e Energy Management Investment Guarantee Fund (Francie) — fond je urcen predevsim
pro podporu malého a stfedniho podnikani v oblasti racionalniho vyuzivani obnovitel-
nych zdroji s tim, ze se zamétuje pfedevsim na pokryti rizik,

e Green Fund Scheme (Nizozemsko) — podpora vyjmenovanych environmentalnich in-
vestic zajiStovand komerénimi bankami formou danovych ulev.

Vyse uvedené piiklady konkrétnich nastroji ukazuji moznosti podpory, které v§ak nezname-
naji, ze bude vyuzito pouze jedno opatieni. Efektivnéjsi feSeni je vzdy dosazeno vhodnou
kombinaci néstroju.

Prioritnim pfedpokladem pro dosazeni cili pti podpofe environmentalnich technologii je vy-
soké verejné povédomi v environmentalni oblasti. ZvySovani vefejného povédomi o zélezitos-
tech zivotniho prostiedi vede vefejnost nejenom k vét§imu pochopeni environmentélnich sou-
vislosti hospodarského a socidlniho Zivota spole¢nosti, ale rovnéz ke zvySeni kvality rozho-
dovani spotiebitelil, ke zvySovani pravniho povédomi obcani a zprostiedkované rovnéz ke
zvySeni kvality zivota. Zakladnim nastrojem pro zvySovani vetejného povédomi v zalezitos-
tech zivotniho prostfedi, je environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta.

Dtlezitou ulohu hraje politika Zivotniho prostiedi, kterd ve vztahu k odvétvovym politikdm
klade daraz na vyuzivani nejlepSich dostupnych technologii, Setrnych vii¢i Zivotnimu prostie-
di. Zejména se jedna o vys$si vyuzivani nizkoemisnich, nizkoodpadovych a energeticky tspor-
nych technologii a rozvoj ekologického strojirenstvi.
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8.5 Politické kroky k udrzitelnému zemédélstvi a udrzitelnému venkovu.

Ladislav Hanus, Ph.D.

Dftive nez se zaméiime na kroky zlepSujici podminky pro podnikani a rozvoj venkova nahléd-
néme strucné na projevy neudrZzitelnosti. Pfi respektovani potteb budoucich generaci, je udrzi-
telnost v tomto prispévku pojata spiSe jako schopnost ,,udrzet tj. neztratit rozmér, hodnotu,
zivotaschopnost. Vytrzeni zeméd€lského hospodaieni z vesnice a prumyslovd zemédélska
vyroba jsou neudrzitelné. Zeméd€lstvi se stalo za poslednich sto let jednim z primyslovych
odvétvi a ubyva v ném pracovnich pfilezitosti. U spotiebitelti pfevazuje zdjem o cenu nad
z4jmem o mistni potraviny. Zemédélské podniky vstupuji do prostoru obce pii piejezdu ze-
médelské mechanizace a k venkovské pospolitosti neptispivaji. Zeméd¢lci maximalizuji vy-
robu produktti, ale potraviny vyrabi minimaln¢. Nadprodukce a laciné dovozy jsou po letech
boje o vynosy na tkor zivotniho prostfedi a lhostejnosti k mistnim spotiebitelim, ,,jamou,
kterou zemédé€lstvi kopalo a nakonec do ni samo spadlo.

Zemédelské hospodaieni obsahuje tii dimenze: ekologickou, socialni a ekonomickou. Na vy-
voji za poslednich sto let 1ze sledovat nastupujici neudrzitelnost v ekologické dimenzi (che-
mizaci a megalomanii), naslednou neudrzitelnost v dimenzi ekonomické (azkou vyrobni spe-
cializaci bez zpracovani a lokalni distribuce) a nakonec neudrzitelnost v dimenzi socialni (od-
lidsténi). Politické kroky smérem k udrzitelnosti maji posilovat udrzitelny trend odchemizo-
vani, polidsténi a ekonomickou stabilizaci zemédé€lskych hospodatstvi. Ucelena podpora udr-
zitelného hospodareni na venkové by méla zahrnovat vSechny tfi dimenze.

NejvyraznéjSim politickym krokem podporujicim ekologickou udrzitelnost zeméd¢€lského
hospodateni byl rozpad socialistického zeméd¢lstvi, ktery se projevil vyraznym ubytkem do-
taci pro zemédélskou vyrobu (pokles vice jak o polovinu). Spotfeba hnojiv v CR poklesla
mezi lety 1990 — 1991 z 190 kg/ha na 65 kg/ha a od roku 1990 uz nepiekrocila 100 kg/ha
(MZP, 2005). Spotieba pesticidi je v CR poloviéni nez na konci socialismu. Niz§i spotieba
chemikalii se projevila v celkovém zlepSeni zivotniho prostfedi. Ekologickou slabinou ceské-
ho zemédélstvi je velikost podnikil. Pouze 12% podil ze zemédélské pidy v CR obhospodaiu-
ji subjekty s velikosti mensi nez 100 ha. (CSU, 2000).

I. Podpora ekologického zemédélstvi

Politickym krokem k ekologické udrzitelnosti miize byt reflexe dopadu snizenych dotaci na
obecné Setrnéjsi hospodateni po roce 1989. Pozitivnim politickym néstrojem budou povinné
,.cros-complains® — evropské standardy ochrany Zivotniho prostiedi platné pro CR od roku
2007. Je tfteba mit na zfeteli, Ze ,,Setrnost* zemé&délcii po revoluci je nedobrovolna a pfi neoSe-
tteném zvyseni objemu dotaci je pravdépodobné, ze zeméd¢lci zvysi nakupy chemikalii, k
¢emuz byli ,,vzd€lavéani* za socialismu.

Hospodateni vymezené od roku 2000 zakonem o ekologickém zeméd¢lstvi je zasadnim poli-
tickym nastrojem pro zvyseni udrzitelnosti ekologické dimenze. Opatieni Ekologické zemé-
délstvi je systematicky ndstroj propojujici péstovani, chov, zpracovani, distribuci, kontrolu a
certifikaci. Stanovuje napf. omezeni hnojeni, maximalni pocet dobytcich jednotek na hektar a
zakaz GMO. V ramci ekologického zemé&délstvi 1ze Zadat o dotace: z Horizontalniho progra-
mu obnovy venkova na omezovani vstupd - orna puda 3.520 K¢/ha, zelenina 11.050 K¢/ha,
trvalé kultury 12.235 K¢/ha, a trvalé travni porosty 1.100 K¢/ha.

I1. Podpora socialné orientovaného zemédélstvi

Statni podpora v nezaméstnanosti a nizké mzdy v zemédélstvi obecné¢ zaméstnanost na ven-
kove nestimuluji. Nékteti venkované voli radéji nezaméstnanost nez nadkladné dojizdéni do
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$patné placeného zaméstnani. Primérna mzda v zemé&délstvi v CR v roce 2003 (11.762 K&)
nedosahovala ani 70 % primérmé mési¢ni mzdy v ndrodnim hospodaistvi. Od roku 1990 se
produktivita prace v zemédélstvi vice nez zdvojnésobila, ale zaméstnanost poklesla na tfetinu.
(MZe, 2004) Nutnym politickym krokem pii podpoie socialné orientovaného zemédélstvi
bude podpora multifunkéniho zeméd¢€lstvi a zaméstnanosti. Perspektivni zemédélské hospo-
dafeni lze charakterizovat uz ne jako ,,vyrobu®, ale jako ,,sluzby pro venkov*. Politické na-
stroje mohou podpofit spolupraci zemédélce a obce pii zdsobovani mistnimi produkty, udrzbé
technického zatizeni obce, sbéru a vyuZzivani bioodpadi, péci o vetejna prostranstvi, budovani
uzemnich systémii ekologické stability, agroturistice a podobné. Vhodné je podporovat spolu-
praci zemédélell pti vyuzivani zemédélské techniky 1 zpracovani a odbytu produkti.

I11. Podpora ekonomického zemédélstvi

Zemedé@lské firmy investuji spiSe do techniky nez do zaméstnancti. Zaméfeni zemédélskych
podnikateli na novou techniku vede k nadvyrobé, zadluzuje a nefeSi vibec distribucni
sobéstaénost regiont. Cast zemédélské vefejnosti Zije stale v paradigmatu ,,pokroku védy a
nejneudrzitelnéjsiho zemedelstvi. GPS kombajn nebo traktor s rozmetacem, pienasi pies dru-
zici data o vynosu pSenice nebo odmétené davce hnojiva ur¢itého mista v poli. Vzhledem k
nadprodukci, je GPS v zemédélstvi zbytecny (ne pro prumysl). Po roce 1989 pievazovala
snaha o vystavbu novych zafizeni misto adaptace hospodaieni na strategii nizkych materialo-
vych a energetickych naklada.

Komplexni ekonomicky nastroj - ekologicka danova a dota¢ni reforma

Komplexni ekonomicky ndstroj pro udrzitelny rozvoj piedstavuje ekologicka danova reforma
zaloZena na principu niz§iho zdanéni lidské prace a vyssiho zdanéni vyCerpavani a znecistovani
piirody. Uplatnéni tohoto principu je vhodné 1 v oblasti dotaci. Pro pierozdéleni zemédélskych
dotaci byl navrzen Index vazené intervalové udrZitelnosti zemédélského hospodateni. Index
VIU agreguje tii indikatory (v jednotkach Kc¢/ha): materidlové a energetické naklady, osobni
naklady a provozni hospodaisky vysledek podniku. (Hanus, 2004) Vyssi materidlové a energe-
tické naklady, které obecné znamenaji vyssi naroky na prostiedi, predstavuji neudrzitelny trend
v ekologické dimenzi. VysSi provozni hospodarsky vysledek ptedstavuje obecny udrzitelny
trend v ekonomické dimenzi. Vyssi osobni néklady, které znamenaji obecné vyssi zaméstna-
nost, predstavuji obecné udrzitelny trend v dimenzi socidlni. Index VIU by mohl umoznit rozdé-
leni ¢asti prostfedkti na dotace podle vypoctené relativni udrzitelnosti podniku za predchozi rok.

Tab. Srovnani ekologické danové a ekologické dotacni reformy

EKOLOGICKA DANOVA REFORMA EKOLOGICKA DOTACNI REFORMA
NiZSi zdanéni prace V/y$$i dotace na zaméstnanost

VySSi zdanéni znecisténi a vyuzivani pfi- | NizSi dotace na nédkup materiélu a ener-
rody gie.
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8.6 Aktivni opatieni k podpore ekologické modernizace ¢eské ekonomiky

Vojtech Kotecky, Hnuti DUHA

Takzvané ekologické technologie a zelena odvétvi predstavuji dobrou ptilezitost pro moder-
nizaci ¢eské ekonomiky. Posili konkurenceschopnost domacich podnikd, vytvoii nova pra-
covni mista a pomohou posilit mistni hospodarstvi mést a obci. Konkrétni ptilezitosti diskutu-
ji také nékteré piispévky v tomto sborniku. Podminkou vyuziti této Sance jsou ovSem dobra
legislativni pravidla a ekonomické signaly, o kterych rozhoduji vlada a zédkonodarci.

Situace

Soucasné ceské hospodarstvi je spisSe antitezi ekologické modernizace. Primysl za sebou tah-
ne zatéz vysoké energetické naroc¢nosti, ktera snizuje jeho konkurenceschopnost. Na kazdou
korunu HDP zdejsi ekonomika spotiebuje 1,7ndsobné vice energie nez patnact starych zemi
Evropské unie."” Efektivnost spotfeby surovin je dokonce estkrat nizsi nez v EU-15.2 PHma
potfeba materialu &ini 22 tun na obyvatele a rok.”’ V&tsina energetickych zdrojii a surovin se
pritom dovazi, takze zatézuje obchodni bilanci.

V modernich Cistych technologiich pokulhavame pozadu za konkuren¢nimi staty. V podilu
obnovitelnych zdrojii na vyrobé energie se na zebiitku evropskych stati Ceska republika na-
chazi mezi poslednimi.”’ Mira materialového vyuziti komunalnich odpadi se pohybuje zhruba
kolem 15 %, kdezto v sousednim Rakousku ¢i Némecku uz je to vice nez 50 %. Doméci eko-
nomice unikaji Sance k rozjezdu perspektivnich sektorti — a také dilezité trhy.

Pritom Ceska republika s tradici strojirenského primyslu a dal§ich souvisejicich obort patfi
mezi zemg, jeZ maji dobré piedpoklady k obsazeni prednich pozic v téchto odvétvich.” Zelena
odvétvi pfirozené nejsou mirdkl, na kterém lze zalozit kompletni ekonomickou strategii. Pfed-
stavuji jeden z kliCovych, nikoli vSak jediny dilezity prvek moderni hospodaiské politiky.
Zde diskutujeme nékolik plosnych opatieni, jeZ jsou nutné k jeho vyuZiti.

Ekologicka daifiova reforma

Danovy systém podstatné ovlivituje ekonomické prostredi. Ma zasadni vliv na investi¢ni roz-
hodnuti podnikli i domécnosti. Reforma spociva ve fiskaln€ neutrdlni operaci: postupném
snizeni danového zatizeni spolecenskych klada (prace, pracovni mista, zisk, majetek) a zaro-
ven adekvatnim rastu dani ze socialnich zaporQ (zneciSténi, spotieba energie, Cerpani piirod-
nich zdroji). Pomtize fesit tfi vazné strukturalni problémy ¢eské ekonomiky: néklady na pra-
covni silu (a potazmo nezaméstnanost), energetickou narocnost a emise oxidu uhli¢itého.
Neni pfitom opatienim, které by ptineslo vysledky pies noc. Jde o strategicky projekt, ktery
nastartuje postupny posun ekonomiky k technologiim ¢i odvétvim s vyssi energetickou efek-
tivnosti, a zaroven snizenim ceny pracovni sily omezi také vyrobni ndklady a nezaméstnanost.
S ekologickou danovou reformou uz zacalo Némecko, Velka Britanie, skandindvské zemé,
Nizozemsko a dalsi staty.

Mobilizace soukromych investic

Rozvoj modernich zelenych technologii bude vzdy zaloZen na soukromych investicich, nikoli
na statnich dotacich. Zatimco Statni fond Zivotniho prostfedi by mohl na obnovitelné zdroje
energie vynalozit nanejvys stovky milionit korun ro¢né, novy cesky zdkon ma jen do roku
2010 mobilizovat zhruba 50 miliard investic ze soukromych zdroj.

Totéz plati pro dalsi odvétvi. Pokud ma Ceska republika naskoéit na ujizd&jici vlak, vlada
musi prumysl motivovat k investicim do ekologickych sektort. Za evropskou $pic¢ku je pova-
zovén nizozemsky systém, ktery za ptesn¢ stanovenych podminek osvobozuje od dani vynosy
z tzv. zelenych investi¢nich fondi zamétenych na tato odvétvi. BEhem dvou let zvysil investi-
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ce do ekologickych sektorti na Sestinasobek.” Jako piikladné opatieni jej doporuduje také
Kokova zprava pro stiednédobé hodnoceni Lisabonské strategie.’

Legislativni podpora inovaci

Tteti podminkou je vyuziti ptilezitosti, které k podpote inovaci nabizi ekologicka legislativa.
Vysoké standardy podporuji moderni technologie a efektivnéjsi nakladani s energii i materia-
ly. Aby se tak opravdu stalo, musi vladda splnit dv€é podminky.Za prvé hospodaiska politika
musi tuto prilezitost reflektovat. Zatim ¢asto vnima ekologickou legislativu pouze coby pre-
kazku a zatéz. Paradoxn¢ ani to neni pravda: empirickd evidence z ekonomické literatury uka-
zuje, e ekologické regulace nemaji zadny méfitelny zaporny vliv na konkurenceschopnost.”
Apriorni tvrzeni, Ze vyssi standardy rovna se nizs$i ekonomicky vykon, je prosté vécné chyb-
né. Navic odhady ndklada na jejich splnéni, které pramysl prezentuje, se prokazaly byt noto-
ricky nadsazen