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Vizeni pritelé,
v zdvéru roku 2009 dostdvdte do rukou dalsi éislo naseho Zpravodaje S TUZ. I tentokrit obsahuje celé spek-
trum riznych prispévkil, at ug piivodnich, nebo prevzatych.

Za precteni urcité stoji reakce Martina Rz’/oy a Mirka Patrika na nds vijnovy semindr. Z ponékud jiného
soudbku je reakce Jana Zemana na nds prosincovy semindr — uréité nejsem sam, komu se pri jeho Cteni oZivi
vzpominky na politickd skoleni pred rokem 1989. Navic, pokud vezmu vizné Hozovy zdvéry, dojdu k ndzoru,
ze nejlepsi bude, kdyz nebudeme nic délar a uzijeme si v klidu posledni chvile...

Zpravodaj pFindsi obsahlé informace o Cené Ivana Dejmala a také laudatio na proniho nositele této ceny
— naseho &ena Cestmira Klose. Dalsi nds élen — prof. Erazim Kohdk dostal viznamnou cenu Akademie véd —
i jeho laudatio nabizi zajimavé postiehy. Navic v sekci ,Nové knihy“ miizete najit ochutndvky z nové knihy
profesora Kohdka ,, Domov a ddlava*“

Rok 2010 mél byt rokem, ke kterému mél byt zastaven v Evropské unii vibytek biodiverzity. Ze takto ambi-
cidzni cil nebude naplnén bylo zrejmé od polditku vytyéeni tohoto cile — presto jsou podnikdny docela dilezité
kroky — vice v prispévcich Jiri Rotha z chomutovské pobocky na konci sekce ,,Co bylo“. 1aké nase dalsi pobocky

— Ceskolipskd a vjchodoceskd v minulém roce nespaly — jak si miizete v sekcich 4 a 5.

V sekci ,,Ndzory, komentdre a sivahy* najdete rozsahly materidl Martina Rz’/;y k dizemné planovaci doku-
mentaci — doporucuji si ke cteni tohoto prispévku udélat éas a precist si ho nékde v klidu — myslim si, Ze by si by
to mél byt zdkladni studijni materidl pro viechny, kdo chtéji do problematiky vizemniho planovini ,mluvit®.
Z autoril, kter{ dosud ve Zpravodaji nepublikovali, ndm pribyl Jaroslav Solc — také jeho vaha o postaveni
Prahy na ekologickém zebiicku evropskych mést urité stoji za prectent.

Sekce ,, Riizné” ndm prindsi nékolik riznorodych prispévkil, které viak maji mnoho spolecného — urcité se
vSechny hodli ke ¢teni ve vzdenych chvilkdch predvanocniho klidu.

Rok 2009 se chyli k samému konci, ale jesté stdle se déje mnoho zajimavého. Z hlediska Zivotniho prostiedi
md skuteiné obrovsky viznam ,klimaticky summit“ v Kodani — jeho vysledky jsou stdle zatim zcela oteviené
a tak budeme vsichni s napétim sledovat, co ndm politici nadéli ,,pod stromecek®. I kdyz zprdvy z Kodané jsou
zatim vice nez rozporuplné — a novindre, jako obvykle, zajimaji daleko vice skanddly, nez predmét summitu,
stdle je nadéje, Ze budou prijaty vyznamné zdvazky a iniciativy, které mohou pomoci resit zmény klimatu. Jak
to vse dopadlo budete pravdépodobné védét jiz pii teni téchto Fidkii.

Takze na zdvér bych si dovolil vam viem popiit klid jak béhem zdvérecného finiSovdni v zaméstndni, tak pri
predvdanoinich pripravdch a predevsim pak poklidné a piijemné vanoéni svitky a vie nej do roku 2010.

Jiti Dlouhy — predseda STUZ
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1. Aktualni zpravy

Pro rok 2010 byly zatim podany dvé zddosti o grant, a to Magistratu hl. m. Prahy a Ministerstvu zivot-
niho prostiedi. Do doby zpracovavéni tohoto Zpravodaje je zndmo pouze to, Ze nasi zddosti na Magistrét
nebylo vyhovéno. Vysledek grantového fizeni na MZP bude znim ziejmé a2 po uzdvérce Zpravodaje,
moznd az v pristim roce.

Odpovédéli jsme na vyzvu Magistratu hl. m. Prahy, uchizeli se o vefejnou zakdzku z oblasti EVVO,
predlozili jsme cenovou nabidku a uspéli. Jednd se o organizovdni semindtt, vyddvani Zpravodaje, tvor-
bu a aktualizaci webovych strdnek a organizovani diskusnich podvecerii v obdobi od listopadu 2009 do
cervence 2010.

Prosime ¢leny STUZ, ktefi jesté nezaplatili clensky prispévek, aby tak ucinili bud pfevodem na tGcet,
slozenkou, anebo v hotovosti na nékteré z akci STUZ.

2. Cobude

2.1 Valné shromdzdéni ¢lenii STUZ

Podle stanov jsme povinni kazdy rok zorganizovat valné shromdzdéni, na které musi byt ¢lenové v pred-
stihu 28 dni pisemné pozvani. Valné shromdzdéni v roce 2010 neni volebni, podrobny program bude véas

uvefejnén na a bude rozeslin emailem v§em ¢lentim STUZ, ktefi maji mailovou adresu.

Vzhledem k tomu, Ze neni jisté, zda do této doby vyjde Zpravodaj 1/2010, s piedstihem si Vds dovo-
lujeme pozvat jiz nyni. Valné shromdzdéni se bude konat

v utery 2. bfezna od 16,00 hod. v Klubu technikii na Novotného ldvce.

Toto pozvéni je pisemnym svoldnim valného shromdzdéni STUZ ve smyslu ¢l. 7.2 platnych stanov.

2.2 Semindfre v Klubu technikii na Novotného Idvce v 1. pololeti roku 2010
5. ledna: Pfihrani¢ni spoluprace ve zvlasté chranénych tzemich
Garantem semindfe bude Jif{ Kulich

2. iinora: Politika, zdravi a Zivotni prostiedi
Garantkou bude Eva Rychlikovd

2. biezna: Valné shromazdéni STUZ

6. dubna: Uskali vefejné spravy v rozhodovacich procesech
Garantkou bude Eva Horovd

4. kvétna: Tradi¢ni pfedvolebni diskuse se zéstupci politickych stran, ktefi jsou kompetentni podat
informace o ¢dsti volebnim programu tykajici se Zivotniho prostiedi

1. ¢ervna: Politika Zivotniho prostiedi

Garantem bude Pavel Sremer

2.3 Konference ,Landscape structures, functions and management: response
to global ecological change”

Z cirkuldre pripravované mezindrodni konference CZ-IALE: ,, Landscape structures, functions and manage-
ment: response to global ecological change®, Brno/Praha, 3—7. ziri 2010 (preklad z anglictiny)

Vizeni kolegové, studenti, profesiondlové v ekologii, zdjemci o ekologii krajiny!
Je pro mé velkym potéSenim pozvat Vis jménem Ceské spole¢nosti pro ekologii krajiny (tuzemské
vétve Mezindrodni asociace pro ekologii krajiny, CZ-IALE) coby organizdtora piisti mezindrodni kra-
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http://www.stuz.cz

jinné-ekologické konference (2010) do oblasti stfedni Evropy, na Moravu, do Slezska, do Cech, tedy do
Ceské republiky.

Ptipravujeme konferenci v priibéhu roku 20. vyroéi ,,sametové revoluce® (1989), kterd pfinesla svobo-
du do naseho regionu po 40 letech politické totality. Jesté jiny bod lze zdtiraznit, a to, Ze nase pfipravy na-
vazuji na jinou krajinné-ekologickou konferenci: ,,Nature and Culture in Landscape Ecology. Experiences
for the 3rd Milennium®. Tu jsme uspofddali v Praze (1998) pfi prileZitosti 650. vyroéi zalozeni Univerzity
Karlovy a fada zndmych jmen — ¢lenti IALE se ji tehdy zdcastnila — Zev Naveh, Richard Forman, Bob
Bunce, Henri Décamp, Adolfs Krauklis, Andrzej Richling. ..

Nase usili reflektuje jednoroéni mezeru (2010) ve velkych védeckych akcich krajinnych ekologt jako
ptilezitost k pfemosténi dvou dileZitych meetingt IALE — evropské konference IALE v Salcburku (2009)
a svétového kongresu v Pekingu (2011). Navrzené hlavni téma konference ,Krajinné struktury, funkce
a management: odpovéd na globdlni ekologickou zménu® vychdzi z inicidlnich diskusi na toto téma zve-
fejnéné na webovych strankdch IALE.

Vybér mista kondni v Brné, slavném moravském mésté, smétuje k demonstrovani faktu, ze jihovy-
chodni ¢dst tizemi CR dobfe ukazuje nékteré dopady globdlnich klimatickych zmén a také vybrané post-
konferen¢ni exkurze do Cech mohou tento fenomén ilustrovat.

Vétim, ze nase ¢dst sttedni Evropy lezici na hydrologické ,stiese kontinentu® bude atraktivnim mistem
pro névstévniky s kreativnim mezidisciplinirnim vnimanim krajin.

Prof. Pavel Kovdr — jménem CZ-IALE, védeckého a organizacniho vyboru konference

Sumadrni rozpis konference:

3. z4ti 2010 — Brno, LF MZLU, plendrni zaseddni a sympozia

z4t{ 2010 — terénni exkurze

4.
5. z4f{ 2010 — paralelni sympozia a workshopy
6. zari 2010 — terénni exkurze

7.

z4f{ 2010 — post-konferen¢ni exkurze

Ramcovy program:

*  Sympozium 1: Globélni klimatickd dynamika: vyzva pro konceptudlni prici v nauce o krajiné, (ga-
rance P Kovdr, P Opdam)

* Sympozium 2: Ekonomickd konvergence pfirody a spole¢nosti pod tlakem klimatu a krajinnmé
zmény, (garance A. Farina)

*  Sympozium 3: Fyzické, ekologické a socio-ekonomické monitorovdni pro vstup do scéndit zmén
v krajinnych procesech a v lidmi ovlivnéné krajiné, (garance R. Jongman, R. Bunce)

* Sympozium 4: Krajinnd geo-biodiverzita a indikdtory globédlni ekologické zmény, garance
N. Mitchell)

*  Sympozium 5: Ekologické planovdni, krajinny management a zelené sité v oblastech raznych klima-
tickych zén (garance 1. Wrbka)

*  Sympozium 6: Lesni ekosystémy a agro-ekosystémy: adaptivni pristupy v managementu (garance
S. Luque)

*  Sympozium 7: Piirodni a obnovené krajiny: jejich funkce/sluzby jako pfedmét na problémy orien-
tované védy (garance K. Prach)

*  Sympozium 8: Oteviend krajina pro produkci potravin a energie: Jak fesit konflikt s cili ochrany
ptirody? (garance O. Bastian, ]. Solon)

*  Sympozium 9: Adaptace a funkéni management vod prostiednictvim zmén land-use (garance

U. Mander)



Workshopy

e Jak provddét ,hodnoceni dopadu® (impact assessment) tak, aby zahrnovalo prostorové uspordddni
ckosystémi a krajin?
* Pldnovdni a tvorba ekosystémové sité a kulturnich krajin za rostouci dynamiky klimatickych zmén.

Exkurze

*  Krajinné zmény pred a po vystavbé Novomlynskych nddrzi

*  Nové vytvofené ¢asti Uzemniho systému ekologické stability na jizni Moravé
*  Ekologické sidlo Hostétin a mistni environmentalni projekty

*  Kulturni a pfirodni krajiny biosférické rezervace Dolni Morava

Post-konferen¢ni exkurze

¢ Chrinénd krajinnd oblast Cesky kras — Konéprusy & lom Velkd Amerika, Karlstejn
*  Prihonicky park — chrinéné tzemi UNESCO & suburbdnni zéna Prahy

Védecky vybor konference

Predseda

Prof. Dr. Pavel Kovaf, Charles University in Prague, Czech Republic

Clenové
Prof. Dr. Paul Opdam, IALE vicepresident, ALTERRA, Wageningen, The Netherlands

Dr. Sandra S. Luque, IALE vicepresident, Cemagref — Institute for Agricultural and Environmental
Engineering Research, France

Dr. Bob Bunce, IALE pastpresident, ALTERRA, Wageningen), The Netherlands

Dr. Rob Jongman, ALTERRA, Wageningen, The Netherlands

Prof. Dr. Almo Farina, University of Urbino, Italy

Prof. Dr. Maria Kozov4, Comenius University in Bratislava, Slovakia

Prof. Dr. Lészlé Miklos, Technical University in Zvolen, Slovakia

Prof. Dr. Keitarou Hara, Tokyo University of Information Sciences, Japan

Prof. Dr. Ulo Mander, University of Tartu, Estonia

Dr. Neil Mitchell, University of Auckland, New Zealand

Prof. Dr. Jerzy Solon, Institute of Geography and Spatial Organization Polish Acad. Sci., Poland
Dr. Thomas Wibka, University of Vienna, Austria

Dr. Olaf Bastian, Leibniz Institute for Regional and Ecological Development, Germany
Dr. Alexander V. Khoroshev, Moscow Lomonosov State University, Russia

Prof. Dr. Karel Prach, University of South Bohemia, Czech Republic

Prof. Dr. Petr Madéra, Mendel University, Brno, Czech Republic

Prof. Dr. Antonin Bucek, Mendel University, Brno, Czech Republic

Prof. Dr. Zdenék Lipsky, Charles University in Prague, Czech Republic



Diilezité terminy

31. ledna 2010 — doddni abstraktu prispévku

30. duben 2010 — potvrzeni o akceptovani abstraktu prezentace nebo posteru
31. kvéten 2010 — deadline pro ¢asnou registraci

31. cervenec 2010 — deadline pro doddni posteru

31. srpen 2010 — deadline pro standardnf registraci

24

6. z4fi 2010 — deadline pro doddni pfispévku, ktery po recenznim fizeni mize byt publikovdn v asopise
Journal of Landscape Ecology

Kontakt

Sekretaridt konference

GUARANT International spol. s r. o.
Opletalova 22, Prague 1

Tel: +420 284 001 422

E-mail: icle2010@guarant.cz
Dalsi informace na: http://icle2010.dnh.cz/en/welcome

3. Cobylo

3.1 Semindre na Novotného ldvce

3.1.1 Seminar 1. zafi: Kde penize jsou sluzebnikem, nikoliv panem

Resené otézky:

e Jaké jsou meze rozsifeni lokdlni ekonomiky? Mikro- a makroekonomické souvislosti?

*  Jaké zmény (legislativni, organiza¢ni a pod.) je tfeba uéinit, aby k rozsifeni funk¢ni lokdlni ekono-
miky dojit mohlo? Mély by se zjevné environmentalni pfednosti lokdlni ekonomiky promitnout
i do diferencovaného zdanéni zbozi (DPH) — u dopravné ndroénych druhd, dovdzenych z velkych
vzdélenosti pfesto, Ze je lze vyrobit a proddvat v rdmci regionu spotfeby — dan zvysit (,dan z ubrané
hodnoty prostredi“?)

eV jaké mife mizZe lokdlni ekonomika zmensit ekologickou stopu a posilit udrzitelny zptisob Zivota?

»  Jaké pozitivni, event. negativni (socidlni, ekonomické, politické a dalsi) zmény muize rozéifeni lokalni
ekonomiky vyvolat?

*  Jaké jsou pric¢iny nedspéchu pfi roz$ifovani aktivit a projektd lokdlni ekonomiky?

*  V jaké mife lze aplikovat u lokdlni ekonomiky trzni principy?

*  Jakd je zivotaschopnost jednotlivych uskuteénénych projeket lokdlni ekonomiky?

*  Jakd je zkuSenost s orgdny stdtni sprdvy a samosprdvy pfi prosazovani lokdlni ekonomiky?

*  Jak hodnoti perspektivy lokdlni ekonomiky ekonomicka teorie?

Principy lokdlni ekonomiky:

Kratké a uzaviené kolobéhy materidla, zbozi a sluzeb snizuji negativni dopady na Zivotni prostiedi.
S rozvahou vyuzivaji mistnich zdrojt, vyznamné eliminuji dopravu a produkované odpady. Mistni trh je
prihlednéjsi, bezpe¢néjsi a nezévisi tolik na neovlivnitelnych globdlnich okolnostech. Podle Ivana Dejma-
la takovd ekonomika umoziiuje lidem neztratit prehled o kolobéhu hmot a energii vyuzivanych ¢lovékem,
neodcizuje ho od chdpdni vyuzivini pfirodnich zdroju pro vlastni potieby, jako neosobni globalizovany
trth, md obrovsky pozitivni vychovny efekt.
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Panelisté

RNDr. Nada Johanisova, Ph.D., Trust pro ekonomiku a spole¢nost, Brno

Mgr. Ing. Jana Tesarovd, Centrum Veronica Hostétin,
doc. Dr. Magdalena Huncovi, Ph.D.., UJEP Usti nad Labem
doc. Ing. Miroslav Hijek, Ph.D, feditel Odboru ekonomickych néstrojt MZP

Garant semindte: Ing,. Jifi Fencl, STUZ

vre

3.1.2 Seminar 6. fFijna: Vitézstvi a prohry environmentalniho hnuti za 20 let

Na semindf byli zvéni zdstupci prednich ceskych environmentédlnich organizaci. Méli by vyjddfit své

ndzory na nésledujici otdzky:

co povazujete za nejvetsi vitézstvi éeskych environmentdlnich NGO za obdobi 1989-20092
co povazujete za nejvétsi prohru(y) éeskych environmentélnich NGO za obdobi 1989-2009?
co povazujete za nejvétsi uspéch environmentdlniho hnuti na mezindrodn{ Grovni?

je environmentdlni hnuti v roce 2009 silnéjsi, nez bylo v roce 19892

Panelisté:

Pavel Ptibyl — Hnuti Duha,
Matidn Pélenik — Prdtelé ptirody

Zuzana Drhovd — Zeleny kruh

Petr Pakosta — Hora sv. Katefiny

Jifi Necas — Ekologicka sekce Kiestanské akademie

Jan Pinos — Greenpeace
Jifi Kulich — SEVER - Stfediska ekologické vychovy a etiky
Garant semindte: Jifi Dlouhy, STUZ

*kkkhkkkkikkk

3.1.3 Zamysleni nad tématem seminafre: Vitézstvi a prohry environmentalistii v obdobi
let 1990-2009

Martin Riba

Uspéchy

1.

Ekologové a environmentalisti byli spole¢nosti vzati na védomi. Ekologie se stala uzndvanym a nové
i studovanym oborem hned na nékolika vysokych skoldch, péce o zivotni prostfedi se z Popelky za
redlného socialismu stala také samostatnym oborem vefejné spravy s vlastnim ministerstvem, vznikly
stovky novych predpisi k ochrané Zivotniho prostfedi, ekologové se prosadili do vefejné sprévy, do
obecného povédomi vefejnosti.

Zivazné pliny, koncepce, investicni zdméry a technologie musi byt pfed schvélenim posouzeny
z hlediska moznych vlivll na Zivotni prostiedi, vznikla Cesk4 inspekce 7P s mo¥nosti sankcionovat
prohfesky proti 7P, Vznikl Stitni fond ZP, spravujici éeské prostiedky ziskané z dplat za vyuzivani ¢i
ze sankci za porugovéni ZP mimo stdtni rozpocet a nyni i &st prosttedki z fondtt EU do ZP. Vzniklo
a pracuje mnoho nevlddnich neziskovych organizaci zaméfenych na pé¢i o zivotni prostiedi, z nichz
nékteré jsou velmi aktivni, dnes uz i odborné zdatné a respektované trady i vefejnosti. Podafilo se
odvrétit nékteré Zivotni prostiedi a zejména kulturni krajinu a pfirodu potenciondlné devastujici
¢innosti, jako povrchovou tézbu ohrozujici zimek a &dst arboreta Jezefi a jizni svahy Krusnych hor
od ngj a2 po Litvinov—Janov plinovanym postupem VCSA. Podobné se podatilo zachrinit mésto
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Chabatovice pred stejnojmenném lomem a sanovat blizkou sklddku toxickych odpadii Spolchemie,
odvrdtit t¢Zbu dolu Frenstdt v Beskydech, ekologické limity tézby stanovit i na Karvinsku a v Sokolovské
panvi. Podafilo se odvrdtit vystavbu ,holandské vesnice® v Rajchéifové v Novohradskych horéch,
omezit tézbu ¢edice na Tlustci na Ceskolipsku, odvratit téZbu zlata v Mokrsku a Kasperskych horach,
vystavbu cementiren v Tmdni u Berouna a ve Stramberku.

Podafilo se prosadit program odsifeni a denitrifikace velkych elektrdren a tepldren, pfevést mnohé
zdroje tepla spalujicich uhli na spalovani plynu a prispét tak ke zlepsenti ¢istoty ovzdusi ze staciondrnich
zdroja.

Podafilo se zajistit stdtni podporu pro uspory energii, pro vét$i vyuzivdni obnovitelnych zdroju
energie, pro vétsi podil vyuziti recyklovanych materidlt vytfidénych z odpadit namisto novych
surovin. Podafilo se vybudovat sit kvalitnich stredisek ekologické vychovy a poraden ve vécech
ochrany zivotniho prostiedi. Podafilo se rozjet a ze stdtntho rozpoctu trvale podporovat Program
obnovy venkova a soutéz o Vesnici roku.

Podatilo se vyhldsit nirodni parky Sumava, Podyji, Ceské Svycarsko a Chrinénou krajinnou oblast
Cesky Les, desitky dalsich mensich chranénych tGzemi ptirody z nasi legislativy a vymezit a vyhldsit
evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti, tvofici soucdst evropské sité¢ chrinénych tzemi ptirody
NATURA 2000.

Podafilo se prosadit, aby byly soubéiné s privatizaci pramyslovych podnikil provedeny ze stdtnich
prostiedkd sanace starych ekologickych zitézi v jejich aredlech. Podafilo se rozjet a financovat
programy revitalizace drobnych vodnich toka v krajing, vymezit prvky (biocentra a biokoridory)
a zajistit obnovu nebo doplnéni Gzemniho systému ekologické stability krajiny — bud v rdmci
komplexnich pozemkovych tprav, nebo dal$imi revitalizatnimi projekty. Podafilo se prosadit, aby
dotace na nékteré ¢innosti zemédélct byly podminény prosazenim zdsad dobré praxe do hospodareni,
které bere ohled na zivotni prostiedi.

Ztraty
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(A co se naopak nepodarilo a kde jsme utrpéli ztrdty?)

Po rozdéleni CSFR ¢eské MZP za piisobeni ministra Frantiska Bendy piislo o diilezité kompetence —
v Gzemnim plénovdni a stavebnim fddu, ve vodnim a lesnim hospodafstvi, v geologii a surovinové politice.
Prisli jsme o vynikajici osobnosti — Ing. Josefa Vavrouska — prvniho a posledniho federdlniho
ministra ZP, Ing. Igora Michala, CSc., Ing. Jaroslava Stoklasu, CSc., Ing. Ivana Dejmala, druhého
¢eského ministra ZP, odborniky s tahem na branku, ktery nisledovnici u tolik neméli. I péte o ZP
se zpolitizovala a posty v orgdnech péce o né ¢im déle ¢astéji obsazovali osoby na zdkladé nikoliv
odbornosti, ale politického manddtu. Ke skodé véci. Vyrazné byly oslabeny stdtni instituce védy,
vyzkumu a koncepéni pracovisté plisobici v oblasti uzemniho rozvoje, jako Vyzkumny tstav vystavby
a architektury, Terplan Praha. Kolektivy odbornik rozehndny, price, knihovny a archivy rozebriny do
nesrovnatelné mensich a vysledky skromnéjsich ndstupnickych organizaci nebo rozkradeny. Z pavodni
dobfe minéné a rozumné vedené potieby posuzovat vlivy koncepci a zdmért na Zivotni prostiedi se dnes
stala do zna¢né miry formdlni, sloZitd a k pavodnimu déelu ne vidy plsobici disciplina, nendvidénd
investory, pofizovateli koncepci a dnes ¢asto i vefejnosti, kterou méla chranit. I z ni je dnes politikum;
formalnost, slozitost a cena neodpovidaji pfinosim, nékteré subjekty si z ni udélaly namisto prostoru
pro komunikaci a hleddni oboustranné pfijatelnych feseni pfedmét vydirdni investort a Gradi; ztrdci
se nejen odbornost tfednikd, ale nékdy i ten povéstny ,zdravy selsky rozum®.

Nepodafilo se odvrétit nebo do vyhovujicich parametrtt usmérnit nékteré velké investice, jako
obchvat dédlnice D5 kolem Plzné, obrovské zdbory ZPF a krajiny obecné pro anarchickou a nevhodné
umisténou vystavbu celych sidlist rodinnych domk bez jakékoliv ob¢anské vybavenosti, obchodné
skladovacich velkoaredlil v okoli velkych mést, generujicich automobilovou dopravu, protoze nejsou
dobfe obslouzend Zeleznici ani MHD.

Nepodatilo se probudit Ceské drihy z rakousko-uherské a socialistické tradice, aby se staly obchodné
atraktivnéj$i a udrzely si pfiméfeny a zddouci podil na osobni i ndkladni dopravé v délbé dopravni



price svou konkurenceschopnosti. Piili§ vykont je dnes odvddéno silni¢ni dopravou, se vSemi
negativnimi dusledky na Zivotni prostiedi. Pfedevsim ¢istota ovzdusi se tak po pfechodném zlepseni
v 90. letech snizuje a vraci se velkoplo$né zneéisténi oblasti jako je Praha a okoli, Ostravsko-karvinsko
i severozdpadni Cechy, s diisledky na vefejné zdravi.

5. Velmi se snizilo tempo komplexnich pozemkovych tGprav, ndprava majetkovych kfivd lidem
pusobicim v zemédélstvi a tim i ndprava odtazitého vztahu hospoddit k padé a k Zivotnimu prostredi
z dob ,redlného socialismu®. Negativné je znovu vnimdn vyvoj v nekterych lesich, v¢etné chranénych
tzemi piirody. Nejen pusobenim zivld, jako vichfice, snéhové kalamity, ale i neujasnénosti cilt
a jim odpovidajicich zpusobti hospodafeni. Diskredituje to dokonce ochranu pfirody a krajiny
u vefejnosti.

6. Nepodatilo se prosadit do praxe nékteré vystupy védy a vyzkumu, které by prispély k lepsi ochrané
ptirody a krajiny ekonomickymi ndstroji, konformnimi s trzni ekonomikou, jako je zapocitdvini
externich ndkladt vyroby a dopravy do celospoleéenskych kalkulaci pfijatelnosti nové navrhovanych
ekonomickych aktivit, nebo posuzovini a vycislovini ekonomické Gjmy omezenim potencidlu
ptirodnich zdroju vé. ekosystému, poskytujicich nejen suroviny, ale i mnohé dalsi neplacené sluzby.
Nepodafilo se zménit konstrukei dané z nemovitosti tak, aby motivovala vlastniky a uzivatele pozemk
a staveb v jiz zastavéném tzemi k jejich efektivnimu vyuziti a kterd by brdnila spekulativnimu drzeni
nevyuzitych fond, zatimco nové stavebni a dal$i ekonomické aktivity se pak odehrdvaji na akor ZPF,
ptirody a ,volné“ krajiny. Rostou tak investi¢ni i provozni néklady sidel, aniz roste pocet obyvatel,
ktery by takové zdbory alespon z¢&ésti ospravedlnoval, v rozporu s environmentdlnimi, ekonomickymi
i socidlnimi zdjmy.

7. Ackoliv ve funkci ministra $kolstvi, mlddeze a télovychovy pusobili jiz dva ministfi ze Strany zelenych
(Dana Kuchtovd a Ondtej Liska), té7isté ekologické vychovy a vzdélavani je stile na MZP a na
»ostraveich pozitivni deviace® mezi kantory, na Stiediscich ekologické vychovy, nikoliv systémové
v celém rozsahu od predskolni ptes skolni zdkladni, stfedni a vysokoskolsky stupen, véetné mezioborové
spolupridce, az po celozivotni dopliiovdni vzdéldni, jak by bylo zidouci. Zardzejici je po 20 letech od
Listopadu 1989 trvajici environmentdlni negramotnost mnohych politika a vysokych funkciondit
exekutivy.

8. Nedafi se jednozna¢né na nasi stranu ziskat vefejnost, zejména u obecnéjsich témat, kterd zddnlivé
nemaji bezprostifedni vztah k okoli bydlisté ob¢ant. Naopak se dafi riznym demagogiim postvat
vefejnost proti environmentalistiim jako subjektu, branicimu uspokojovani lidskych potieb, zdrzujiciho
a zdrazujiciho ,vefejné prospésné® investice kladenim podminek, hleddnim alternativ apod.

3.1.4 Prohry avyhry po dvaceti letech
Miroslav Patrik (Prevzato z Literdrnich novin z 5. 10. 2009)

Ceskd spolecnost si v listopadu pfipomene dvacité vyro¢ni padu socialismu. Nékdo bude slavit, jiny
truchlit, a vétsina se zfejmé bude drzet typicky skeptického sloganu, ,mdme, co jsme chtéli, jesté ze to
neni horsi“. Své dvacetileti vzpomenou — jen o pér tydnt difv — také ¢lenové a piiznivei ekologického
obcanského sdruzeni Déti Zemé. Bylo to 28. zati 1989 v Kulturnim stfedisku Delta v Praze 6, kde se seslo
asi Sedesdt lidi, aby se dohodli, Ze je nutné zménit cile a metody ¢innosti, nez jaké doposud pouzivaly dvé
tehdejsi oficidlni ochranafské strukeury, Cesk}'f svaz ochrdnct ptirody a Hnuti Brontosaurus pod Socia-
listickym svazem mlddeze. Chtéli vytvotit ALTERNATIVU po vzoru zndmych mezindrodnich ekologic-
kych organizaci a spolupracovat s ¢eskymi iniciativami jako byly Prazské matky, Ekologicka spole¢nost,

Zeleny klub a Ceské déti.

Uz se jim zajidalo pouhé sbirdni papirkd v lese a organizovani neskodnych ekoher. Chybéla zdsadni
systémovd zména pii ochrané Zivotniho prostiedi. Komunistické ,.ekologické® zakony byly sice mnohdy
pfisné, ale mély mnoho vyjimek. A hlavné je piedstavitelé stdtostrany KSC nedodrzovali.

Dalsi schitizka 27. fijna uz rozhodla, Ze novd organizace bude pobockou Pritel Zemé a bude se vénovat
zéchrané ozonové vrstvy, kritice jaderného priimyslu a bude branit vystavbé projekta, které by skodily
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ptirod¢ a zivotnimu prostiedi. Vefejnost se o téchto imyslech dovédéla uz v sobotu 18. listopadu z novin
Lidovad demokracie.

To uz ale doslo i na politické zmény, takze vznik Déti Zemé se urychlil a jejich ¢innost mohla v de-
mokratickém rezimu plné svobody a vymahatelného prava zaéit snadnéji. Proto uz dvacet let holt Zijeme
s eko-déckama, kterd nestrpi bezpravi na pfirodé a na zvifatech a neboji se to dét hlasité také védét. A ne-
jsou v tom sama!

Aniz je mozné uvddét véechny prohry (napf. dostavba jaderné elektrdrny Temelin ¢i vystavba dédlni¢ni-
ho obchvatu Plzné v jiné trase) a vyhry (zastaveni pouzivani freond, zabrdnéni vystavbé dvou cementdren,
ochrana hnizd vzdcnych draved apod.), tak hlavni zptsob price je stejny: odbornymi a pradvnimi argu-
menty a ve spoluprici s vefejnosti brdnit zbyte¢nému niceni zivotniho prostiedi a ¢eské krajiny, pokud
existuji konkrétni ¢i koncepéni alternativy. A samozfejmé bez ohledu na politické, finan¢ni ¢i jiné zdjmy
a tlaky.

Tato az radikalnost si na jedné strané vyslouzila velké sympatie téch, kdo uz se nemaji kam obratit,
a tak jsou pro né Déti Zemé a dal$i podobnd eko-sdruzeni symbolem odvahy a nezkazenosti. Na strané
druhé vidime zna¢nou nelibost mocnych, vlivnych a bohatych, ktefi maji pocit, Ze si jsou rovnéjsi nez
ostatni a ze vefejnd diskuse jim jen bere klid na poctivou praci.

Proto také z hrstky lidi kritizujicich ni¢eni zivotniho prostiedi a porusovani zdkoni vytvofili po bolse-
vicku démonicky obraz nebezpe¢ného nepfitele, ktery brani véemu pokrokovému a nezbytnému a chee,
aby tu byl chaos a chudoba nebo dokonce ndvrat nékam do paleolitu.

Takze pokud pred vice nez dvaceti lety rozvracelo Gspésné budujici socialisticky stit nékolik stovek
disidentil v ¢ele s chartisty, ktefi svymi prohldSenimi a demonstracemi na obranu lidskych a jinych prév
pozadovali dodrzovini zdkont a cheeli vést diskuse o vefejnych vécech, nyni obdobné pozadavky na
ochranu Zivotniho prostedi (idajné nékolika stovek laik bez politického manddtu) eroduji prosperitu
demokratického rezimu. Tém prvnim se hanlivé fikalo samozvanci a ztroskotanci, t¢ém dne$nim uz rov-
nou médné ekoteroristé.

Chartisté jako jeden z ostrivkd pozitivni deviace prosazovali své ideje dvandct let, a to s védomim, ze
pad socialismu nelze predvidat a ze reakce tehdejsich vlddct proti nim byla az na hranici zdravi a Zivota.
To v demokracii jsme na tom lip. Vyhodou je jistd mira svobody a prdva bez pfimého strachu o Zivot.

y y

Nicméné ani ted to neni Zddny med, kdyz mdme rozvijet a brdnit demokraticky pravni stdt v oblasti
zivotniho prostiedi pfed namyslenymi politiky, hloupymi tfedniky a bezohlednymi podnikateli. Proto
Détem Zemé a jinym hlida¢im zdkonnosti, ktefi odvdzné a trpélivé brdni tyto dualezité vefejné hodnoty
uz dvacet let, pfeji stéle otevienou mysl. A nevzddvat to!

3.1.5 Seminar 3. listopadu: Indikatory zivotniho prostredi, indikatory zdravi,
udrzitelného rozvoje a méritelnost strategii

Indikdtor je ukazatel, ktery charakterizuje stav nebo vyvoj néjakého systému, stejné jako stav nebo vyvoj
strategie, politiky nebo koncepce. Je vyuzitelny k hodnoceni strategickjch dokumentii v pritbéhu jejich na-
plitovdni a slouzi tak k monitoringu, predevsim pak ke zjistovdni tiinnosti prijatjch opatieni a hodnoceni
plnéni cili.

Indikdtory mohou byt hierarchicky sefazeny podle toho, co popisuji. A protoze povazujeme strategie
a politiky za dokumenty oteviené pro vefejnost, mély by byt srozumitelné, dosazitelné, etc.

Panelisté:

e MUDr. Eva Rychlikovd, Ceska inspekce ZP, STUZ,: Co je to indikétor

*  MUDr. Helena Kazmarovd, Stdtni zdravotni Gstav: Indikdtory zdravotniho stava

e  RNDr. Jiti Bendl, CSc., Ministerstvo ZP: Indikdtory udrzitelného rozvoje a vyuziti ve strate-
giich
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e Mgr. Jan Kovanda, PhD, Centrum UK pro ZP: Jak lépe méfit udrzitelnost., Indikitory a jejich
strategické vyuziti

Garantka a moderdtorka semindfe: MUDr Eva Rychlikova

3.1.6 Seminar 1. prosince: Klima v Kodani. O co se hraje?

Semindt byl uspordddn ve spoluprici s Centrem pro dopravu a energetiku, Klimatickou koalici, Infor-
macnim centrem OSN v Praze a CEE Bankwatch Network
» Jak vypadajf soucasné ndvrhy v klimatické politice?
*  Jsou soucasné trendy dostatecné a zdvazky proveditelné?Jak se klimatu v soucasnosti stavi hlavni své-
tovi hraci?

Panelisté

*  Martin Bursik, byvaly ministr zivotniho prostfedi

o Jan Pretel, Cesky hydrometeorologicky tstav

*  Michal Broza, Informacni centrum OSN v Praze

*  Katefina Husovd, CEE Bankwatch Network

»  Pavel Zimyslicky, Ministerstvo zivotniho prostiedi

* V prubé¢hu semindfe se dostavil i Jan Dusik, ktery byl prvni den v Gfadé a rovnou byl pfitomen
Uspé$nému hlasovani v Poslanecké snémovné o novele zdkona EIA, kterou prezident vrdtil zpét do
snémovny.

Moderdtor Jir'é Dlouhy, Spole¢nost pro trvale udrzitelny Zivot

.
Martin Bursik a Jan Dusik béhem besedy- foto Blanka Chocholova

3.1.7 Jaké jsou Sance summitu k ochrané klimatu na Zemi?
(Pozndmbky k semindri)
Jan Zeman

I kdy? to prezident CR V. Klaus zufivé odmitd, klimatické zmény postupuiji stile rychleji a stile vice
ohrozuji existenci lidstva na Zemi. To potvrdil i pfedni ¢esky klimatolog pan Pretel na diskusni besidce
STUZ, konané 1. 12. 2009 t&sné pfed svétovym summitem v Kodani, ktery ve dnech 7.-12. 12. 2009
ma4 pfijmout strategii svéta k odvrdceni nartstajici klimatické zmény ¢i spise svétové klimatické katastro-
fy. Hlavnim pavodcem rostouci klimatické zmény jsou podle vseho stile vyssi emise oxidu uhli¢itého
CO,, metanu CH,, oxidu dusného N0 a freonu, tzv. sklenikovych plynt (GHG), které nase civilizace
produkuje ve stdle vétsim mnozstvi. Cinf tak zejména spalovdnim stédle vétsich kvant fosilnich paliv, ale
také odlesnovdnim, devastaci pudy, intenzivni Zivocisnou vyrobou ad. Klima se rychle otepluje, stile vice
piibyvd extrému pocasi véeho druhu, stile vice taji ledovce, stéle rychleji stoupd hladina mofi a stdle vice
zatdpi nizko polozené pobieini oblasti. Rychlejsi a nepfiznivéjsi vyvoj proti neddvnym predpovédim je
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dan snizujicimi se plochami sluneéni paprsky odrézejiciho snéhu a ledu zejména v Arktidé a rostoucim
objemem mofské vody v disledku jeji stdle vyssi teploty.

Vétsina zemi svéta se md v Kodani zavdzat k urlitym opatfenim ke snizeni emisi GHG do roku
2020 a do roku 2050. I kdyz se snad zavdzi vSichni hlavni aktéfi (na rozdil od koncici, zjevné netispés-
4 ’ .V ’ ’ . 7 . . 7 7 v v YV7 v ’
né prvni etapy snizovani emisi CO,) a jednotlivé zdvazky budou vesmés podstatné vyssi, presto ndim
klimatickd zména muze ,ujet“ do pdsma vSeobecné nestability a zdsadné ztiZit dalsi existenci lidi na
Zemi, pokud lidstvo pfimo nezahubi. ZIi jazykové tvrdi, Ze konference, resp. ji pfijaté zdvazky, skonéi

fiaskem. Pro¢?

Velké plytvani vyspélych zemi md pokracovat

Pfedné m4 byt nedotéeno enormni plytvani v hmotné spotfebé vyspélych zemi. Jen naklady na zbro-
jeni ¢inily cca 1 200 mld. US dolarti/rok 2008, z toho téméf polovina pfipadd na USA, které maji své
vojenské zdkladny zhruba v poloviné zemi svéta. Presto se maji vojenské vydaje USA déle zvySovat, i kdyby
se lidstvo mélo uzbrojit, o moznosti sebezniceni v piipadé pouziti zbrani hromadného ni¢eni nemluvé.
Vyspélé stity, mnohé s krvavou kolonidlni i neokolonidlni minulosti a nékteré i soucasnosti se nestydi ka-
drovat a vydirat rozvojové stity ve jménu pochybnych a ¢asto i velmi Spinavych kseftd, jez jsou povyseny
nad zdkladni lidskd préva. Nejmocnéjsi muz svéta, ziejmym nedopatfenim nositel Nobelovy ceny miru,
prezident USA B. Obama, stupnuje zbrojeni a nesmyslnou vélku v Afganistanu, do které USA zavedl jeho
predchtidce G. Bush mladsi, a nehodld se vzddt dobitého, na ropu bohatého Irdku. Tak jako v mnoha

valkdch 20. stoleti, o ropu jde az na prvnim misté.

I nadédle md pokracovat politika chudym a stfednim vrstvdm brdt a bohatym ptihazovat, aby bohati
mohli jesté vice a nesmyslnéji plytvat. Tato velmi Spatnd politika byla nové rozvinuta politikou hromadné
vyroby a spalovani biopaliv, i za cenu vdzného zhorseni hladu ve svété. Bida je ale nepfitel Zivotniho pro-
stfedi ¢islo jedna a trvale udrzitelny rozvoj znemoznuje.

Soucdsti neokolonialismu je politika dtirazné ochrany dusevniho vlastnictvi, tj. riznych vyndleza, kte-
ré by mohly feseni mnohych ozehavych problému usnadnit nejen v chudych zemich. Vrcholem cynismu
je uplatiiovani ochrany dusevniho vlastnictvi pfi vyrobé [éka. Takovd politika odsuzuje mnozstvi chudych
lidi ke smrti na snadno lécitelné nemoci, nebot si jejich lé¢eni nemohou z ekonomickych divoda dovolit.
Ztejmé znaéné konzervativni odhady fikaji, ze komer¢ni reklama zvysuje ndkup spotiebniho zbozi a tim
i plytvani v hmotné spotiebé asi 0 10 % tim, Ze mélo informovanym spotiebitelim vnucuje koupi vseho
mozného i nemozného, nejednou i na tkor uspokojovani jejich zdkladnich hmotnych potieb. Zddné
omezeni komer¢ni reklamy se ale nepfipravuje, nebot by to bylo v rozporu se svobodou podnikani. Stdtni
energetické politiky se vesmés orientuji na ziskdvani dalsich a dalsich zdroji fosilnich paliv, nikoliv na
Uspory paliv a energie ve spotiebé. Ziskdvani a spalovani fosilnich paliv je ale hlavnim zdrojem antropo-
gennich emisi CO, a CH, a tim i zhoubnych zmén klimatu.

Zejména v Evropské unii pokracuje kiizdcké tazeni proti sklenikové plyny neprodukujici jaderné ener-
getice. Ty nejkiiklavéjsi podoby se jmenuji Zwentendorf v Rakousku, Jaslovské Bohunice I na Slovensku,
Ignalino v Litvé, Kozloduj v Bulharsku, Basehr v Irdnu. Nejsmutnéjsi je, Ze hlavni impulsy této politiky
vychézi od ekologi, ktefi sami sebe pasuji na vidce boje proti klimatickym zméndm.

Politika podpory maximalni mobility skodi

Svét na zdkladé starych mezindrodnich mnohostrannych dohod mohutné podporuje mezindrodni
dopravu, ¢asto i z kontinentu na kontinent a na emise CO, a CH, zdaleka nejndro¢néjsimi letadly
a auty. Osvobozeni mezindrodni vefejné dopravy od placeni dané z pfidané hodnoty v¢etné ji spotiebo-
vanych paliv a energie a osvobozeni mezindrodni letecké, ndmotni, rybdiské a fi¢ni dopravy od placeni
spotiebni dané za pohonné hmoty ¢inilo podle dostupnych dat jen v CR v roce 2007 asi 40 mld. K&.
Z toho 13,4 mld. K¢ pfipadalo na osvobozeni a tim i na pfimou podporu spotfeby paliv a energie. Mé-
nit se ale nemd, protoze nejvyssi hodnotou je svoboda podnikdni, nebo také svoboda kseftovat, i kdyby
lidstvo mélo zahynout. Pfi trose dobré viile by jisté nebyl problém na summitu v Kodani se dohodnout
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na zruseni téchto velmi $patnych dohod a na zikazu takovych a podobnych osvobozeni paliv a energie
od zdanéni, ale musela by k tomu byt politickd vule. Jak pfed neddvnem pfi jedné diskusi odpovedel
ministr Zivotniho prostiedi CR, i na prosazeni pojeti vefejné dopravy mezi ¢lenskymi stity Evropské
unie jako vnitrostdtni, coz by mélo logicky vyplyvat z principt celni unie, neni politickd vile v Zddném
z 27 ¢lenskych stdtd EU. Takze i ceské predsednictvi v EU bylo v tomto sméru nutné promarnéno.
Dopravni politiky, pfes ¢astd tvrzeni o podpofe urbanisticky a ekologicky $etrné a energeticky dsporné
a bezpec¢né zelezni¢ni dopravy, i naddle tvrdé prosazuji urbanisticky, ekologicky a energeticky ndro¢nou
a nebezpe¢nou dopravu silni¢ni, dile energeticky ndro¢nou dopravu leteckou. Krev lidi, zvifat i zivot-
niho prostfedi te¢e proudem, moznosti trvale udrzitelného rozvoje se déle zmensuji, sobeckost soucas-
nych generaci a zvldsté pak jejich vlddct odsuzuje budouci generace ke zédhubé. Je to pry ale podminka
blize nedefinované prosperity. Nevadi, Ze prosty ob¢an zidnou prosperitu nevidi. Je to asi stejné jako
s neodtivodnitelnou déasti CR na vélce v Afganistanu, kterd pokracuje navzdory zjevné nefesitelnosti
afginského konfliktu vojenskymi prostiedky i navzdory ekonomické krizi a Zalostnému stavu vefejnych
rozpoéttt CR. O prosperité v Afganistanu miiZe hovofit jediné tamni a svétova narkomafie, odbératelé
heroinu, zbrojafi a afginsti supi.

Mechanismy, zvazované v Kodani

I na besidce STUZ zaznély zjevné rozpaky nad uvaZovanymi mechanismy zaji§tén{ snizovani emis
GHG jednotlivymi stdty svéta. Konstatovalo se, Ze mechanismy jsou zatim spiSe ve hvézddch. Podle né-
kterych odhada m4 politika ochrany klimatu stit ro¢né asi 500 miliard US dolarti. Kde se vezmou, nevi
se. Samoziejmé, daly by se ziskat vyraznym snizenim ndkladt na zbrojeni, ale to podle véeho nehrozi ani
ndhodou. Pokud se nékde potiebné penize sezenou, neni zfejmy zptsob jejich pouziti. Hlavné vsak neni
zndm zpusob, jak se bude celit vzniku dal$ich a dalsich emisi GHG v rdmci honby za pochybenou pro-
speritou.

Prestoze bilance prvni etapy obchodovini s povolenkami na emise CO, je zjevné tristni, fiasko neni
v /7 .7 v ’ Y7, 7 v ’ 7 . . . .
prehnané vyjadieni, pocitd se s pokracovanim obchodu s povolenkami na emise CO, a snad i na emise
dalsich GHG. Muze to skondit tak, Ze ekonomicky silné zemé se budou ze svych hfichii, nesnizovdni emi-
st GHG, vykupovat nékupem téchto emisnich povolenek z chudych rozvojovych zemi a bude zachovin
jak neutéseny trend rostouci klimatické zmény, tak neutéseny trend vseobjimajici bidy v téchto zemich.

Navrh staronové stitni energetické koncepce CR obsahuje i tezi, Ze obchod s emisnimi povo-
lenkami pfispivd ke stabilité trhu s energiemi. Jak k tomu autofi ndvrhu dosli, tézko Fici. Zkuse-
nost nejen s trhy s energiemi je takovd, 2e maloco je tak nestabilni, jako trh a ceny na trhu. Ze
ceny emisnich povolenek v uplynulych letech dosahovaly zna¢nych hodnot stejné jako Ze se blizily
k nule, je nespornou skute¢nosti. Nestabilizovaly, ale ddle destabilizovaly energetiku nejen v CR.
Pficinil se o to zjevné $patné nastaveny systém obchodovdni, byt privé diky tomu muazeme rozjet
program zelend Gispordm, ale z celosvétového hlediska jde o zjevnou prohru. Ale i pfi podstatné lep-
$im nastaveni obchodu s povolenkami na emise GHG se mtzeme dostat k podobnym vysledkiam,
vlivem hospodéiského cyklu a nerovhomérného rozvoje jednotlivych ekonomik. Bylo to naznac¢eno
i v diskusi. Cinsky zévazek snizit ndro¢nost ekonomiky Ciny na emise CO, ¢i GHG o 48 % do roku
2020 ma4 tu vadu, ze pokud Cina za tu dobu zdvojnasobi sviij HDP, coz se miiZe veelku snadno s,
bude moci zvysit své emise CO, (GHG) zhruba o polovinu. Jak pfed lety fekl ministr Zivotniho
prostiedi M. Kuzvart, obchod s povolenkami na emise CO, ndm vzduch nevy¢isti a klimatickou
zménu nezastavi. Jak pfi jiné piileZitosti konstatoval ministr zivotniho prostfedi M. Bursik, na ob-
chod s povolenkami na emise CO, jsme pfistoupili proto, ze se dd, na rozdil od ekologické danové
reformy, prosadit.

Mam za to, ze zruseni osvobozeni mezindrodni dopravy od placeni DPH a spotiebni dan¢ na pohonné
hmoty by k zastaveni klimatické zmény udélalo vic nez obchod s povolenkami na emise CO, ¢i GHG.
Navic by bylo podstatné vice trzné konformnéjsi nez obchod s povolenkami na emise GHG. Prestoze
hrozi svétovd klimatickd katastrofa, neni ale podle véeho prosaditelné.
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3.2 Diskusni podvecery v Literdrni kavdrné Retézovd

24. bfezna: jarni Stuzodennost a poviddni s Jifim Necasem na téma ,,Klimatickd zména — divod
k rozpakiim, ¢ mordlni apel. “Zamysleli jsme se nad tim, jak by se informace o probihajici klimatické
zméné méla promitnout do naseho mysleni a jedndni.

21. dubnaz: ,,Zelend sispordm*. O viem, co se programu tyce, informoval Karel Jech.

Program Zelend dispordm, ktery vyhldsilo Ministerstvo Zivotniho prostiedi (MZP), je nejvétsim do-
ta¢nim programem, ktery kdy ministerstvo spustilo. Zdroje pro tento program Cesk4 republika ziskala
diky sniZeni sklenikovych emisi k roku 2008 cca o ¢tvrtinu oproti roku 1990 a ndslednym prodejem
emisnich povolenek Japonsku, které naopak na pokles svych emisi, ke kterému se v Kjétském protokolu
zavazalo, nedosahlo.

Program Zelend Gspordm md lidem pfispivat na pf. na zateplovdni starSich domd, budovani novych
energeticky pasivnich domu a pod.

23. Cervna: letni Stugovrat jako ziminka setkdni pfed letnimi prdzdninami. Martina Pdskovd z MZP
kterd pfed neddvnem navstivila Latinskou Ameriku se s nimi podélila o poznatky a zazitky z cesty a také
o to, ze napf. poméhala pfi zakldddni Geoparku, atd. Promitla mnoho zajimavych fotografii z cest.

22. zafi: podzimni Stuzodennost a pfemysleni nad jednou strategii, aneb jak je jesté mozno zlepsit
pfipravovanou aktualizaci strategie udritelného rozvoje Ceské republiky a jaké jsou moznosti jejtho
uplatnéni ve spole¢nosti pfili§ nepoznamenané ideou udrzitelného rozvoje. Uvodem se k tomu vyjadiil
Pavel Sremer (STUZ a MZP) a Martin Smutny z firmy Integra Consulting services, ktefi strategii
pfipravuji.

3.3 Cenalvana Dejmala

3.3.1 Statut ceny lvana Dejmala

Clinek 1 — Posl4ni

Cenu Ivana Dejmala udéluje Spole¢nost pro krajinu, kterou Ivan Dejmal zalozil a jejimz pfedsedou
byl az do své smrti v roce 2008. Ivan Dejmal byl hlavnim inicidtorem a viidéim duchem étyt roénika
konference Tvér nasi zemé — krajina domova; tyto konference si vytkly za cil poskytnout prostor, v némsz
se mohli setkat a vzdjemné vyslechnout vichni, ktefi se svou Zivotni orientaci nebo profesnim zdjmem tak
¢i onak vztahuji ke krajiné. Cena Ivana Dejmala na toto zédkladni posldni konference navazuje.

Cena Ivana Dejmala je ¢estnym vyznamendnim, které oceriuje a vyzdvihuje mimotadny pozitivni po-
¢in souvisejici s krajinou.

Zastitu nad Cenou Ivana Dejmala pfijal prezident Viclav Havel.

Clanek 2 — Pfedlozeni kandidatur

Kandidatura se predklidd pisemné (doporuc¢enym dopisem) na adresu sidla Spolecnosti pro krajinu
(170 00 Praha 7, Kamenickd 45). Kandidatura musi byt dorucena do 30. ¢ervna roku, v némz je Cena
Ivana Dejmala udélovina.

Kandidatura musi obsahovat:
*  predstaveni kandiddta (max. 3 normostrany);
* odavodnéni kandidatury (formou pisemného dokumentu, fotodokumentace, videoprezentace apod.
— dle charakteru kandidatury).

V ptiloze kandidatury mohou byt i dal$i materidly, dokumentujici pfedlozenou kandidaturu — dle
charakteru kandidatury.
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Kandidaturu muze pfedklddat kdokoliv bez omezeni prévni formy (jednotlivec, fyzickd osoba, ob¢an-
ské sdruzeni, organizace, ...), stdtni prislusnosti ¢i vztahu ke kandiddtovi.

Kandiddtem muze byt kdokoliv, bez omezeni profese, oboru ¢innosti, zaméfeni, prévni formy (jed-
notlivec, fyzickd osoba, obcanské sdruzeni, organizace, ...) ¢i stétni piislusnosti. Zakladnim kriteriem
pro kandidaturu je mimorfédnost, jedine¢nost a vyznamnost pozitivaiho pocdinu kandiddta ve vztahu ke
krajiné. Kandiddt miiZze byt tedy nominovan za pocin, ktery vznikl v jakémkoliv oboru lidské ¢innosti,
pfi¢emz neni omezena ani forma tohoto pocinu.

Clinek 3 — Posouzeni kandidatur

Vybér nositele Ceny Ivana Dejmala probihd dvoukoloveé.

V prvnim kole posuzuje vSechny predlozené kandidatury komise, slozend minimalné z péti ¢lentt. Ko-
misi jmenuje vybor Spole¢nosti pro krajinu, pfedsedou komise je pfedseda Spole¢nosti pro krajinu, pfi-
padné jim povéteny zistupce. Cleny komise jsou kromé &lenti vyboru Spole¢nosti pro krajinu odbornici,
jejichz jmenovdni do komise vychdzi ze skladby a zaméfeni jednotlivych kandidatur. Komise si mize jako
podklad pro svoje rozhodovéni objednat expertni posouzeni jednotlivych kandidatur.

Komise po posouzeni véech kandidatur vybere tfi lauredty — kandiddty Ceny Ivana Dejmala.

Ve druhém kole vybira ze tff lauredtd — kandiddta drzitele Ceny Ivana Dejmala komise slozend z vy-
znamnych a respektovanych osobnosti, které v kazdém ro¢niku Ceny Ivana Dejmala pfijmou pozvini
vyboru Spole¢nosti pro krajinu.

Clének 4 — Udéleni Ceny Ivana Dejmala

Cena Ivana Dejmala je udélovdna kazdy druhy rok, rokem prvniho udéleni Ceny Ivana Dejmala je rok
2009. Cena Ivana Dejmala je udélovdna vzdy 17. fijna — ve vyroéni den narozeni Ivana Dejmala.

Cenou Ivana Dejmala je prdvo drzitele této ceny zasadit strom na misté, keeré si vybere. Tento strom
ponese oznaceni Cena Ivana Dejmala a jméno drzitele s odiivodnénim udéleni ceny.

Slavnostni udéleni Ceny Ivana Dejmala probéhne pfi zasazeni stromu, resp. pfi ndsledném setkdni,
organizovaném a zajistovaném Spolecnosti pro krajinu v misté pobliz zasazeného stromu. Souédsti tohoto
setkdni budou doprovodné akce, vychdzejici jednak z ocenéné kandidatury, jednak z aktudlnich podné-
td.

Organizaci slavnostniho udéleni Ceny Ivana Dejmala, véetné doprovodnych akei i vlastniho stromu,
uréeného k zasazeni, zajistuje Spole¢nost pro krajinu.

3.3.2 Prvnilaureat Ceny lvana Dejmala

(infornmace a foto prevzaty z www.nazeleno.c)

Historicky prvnim lauredtem Ceny Ivana Dejmala se v sobotu 19. fijna 2009 stal nestor ¢eské envi-
ronmentalni Zurnalistiky, dnes redaktor tydeniku a moderiror potadu [Ceského rozhlasu 6 Zemézlud
Cestmir Klos. Cenu Cestmiru Klosovi v jeho rodnych Velichovkich piedali predseda Spolenosti prd
, jez cenu udéluje, architekt Ivan Plicka a manzelka Ivana Dejmala Katefina.

O lauredtovi leto$ni Ceny Ivana Dejmala rozhodla komise osobnosti ve slozeni Petr Pithart, misto-

pfedseda Sendtu, Ivo Tibor, feditel Vyzkumného dstavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi,
Milan Hordcek, byvaly poslanec Evropského parlamentu za némeckou Stranu zelenych, Frantisek Pelc,
ndméstek ministra Zivotniho prostfedi, architekt Ivan Plicka a Katefina Dejmalovd, literdrni historicka.
Komise vybirala ze tii finalist&i, mezi nimi byli kromé Cestmira Klose rovnéz mistostarosta Horntho
Jitetina Vladimir Buft a védec, byvaly feditel Ceského ekologického ustavu, Josef Sejék. Na Cenu Ivana
Dejmala bylo nominovino bezmala 40 osobnosti.
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Lauredt Ceny Ivana Dejmala ziskdvd prévo zasadit strom v misté, které si sam zvoli. Cestmir Klos
zvolil pro tento Gcel své rodné Velichovky nedaleko Jaromére, kde zasadil spolu se starostou Velichovek
Josefem Karlem na palouku pfed jizni zdi hibitova klon pamdatné sedlonovské lipy velkolisté. Starosta pfi
této prilezitosti prislibil, ze strom se stane zdkladem lipového hdjku, kde pfi kazdém vyroci pribude dalsi
strom...

Cestmir Klos ziskal Cenu Ivana Dejmala za “své celozivotni dilo v propagaci tématu krajiny a sifeni
myslenek zlepsujici véci vefejné.

3.3.3 Laudatio na Cestmira Klose
Vizené ddmy, vdzeni panové,

dostalo se mi cti i radosti pronést laudatio na pana Cestmira Klose, ktery se stal prvnim lauredtem
Ceny Ivana Dejmala. Dovolte malou vzpominku: S panem Klosem jsem pfisla do kontaktu poprvé na
prelomu let 1989-90, kdy u nds doma zazvonil telefon, a jd v rozpacich volala na manzela, ze ho vold
Klaus. V rozpacich proto, ze jiz tehdy bylo jasné, Ze pinové Dejmal a Klaus maji tak rozdilné vidéni svéta,
ze v podstaté neexistuje téma, o némz by mohli spole¢né diskutovat, netkuli se na né¢em dohodnout. Svét

se nastésti vzapéti vratil do Fddu véci — Ivana nevolal Viclav Klaus, ale Cestmir Klos, a ji jen doufdm, Ze
Cestmir mi tento nesikovny preslech dodate¢né odpusti.

Cestmir Klos totiz v celé své kariéte ekologického novindte narusuje predstavu mocnych tohoto svéta,
ze jsou vyvolenymi inzenyry vesmiru, ktery mohou upravit podle svych predstav. Pro ty ostatni maji jedi-
nou instrukci: Nemluv, neptej se a neprekdsej, aby ti bylo dobie na zemi. Cestmir se ale neustéle ptd, mluvi,
komentuje, informuje a vysvétluje tak, aby vsichni pochopili, ze Zddny velky projekt neni zadarmo, ba ze
nékdy platime cenou nejvyssi — vlastnim prostedim a v dusledku toho zivotem svym i zZivotem téch, kdo
s ndmi tuto planetu obyvajf a sdileji, ale sviij protest vyjadiit nemohou. Zkritka Cestmir svymi otdzkami
neustile prekazi.

Piekézel za normalizace uz jako hudebni redaktor ¢asopisu Melodie, kde musel skoncit, a tak odesel do
Krkonos$ a ptijal misto v ¢asopisu Krkonose, kde se prevtélil v ekologického novinare.

A v Krkonosich se mu poved! husarsky kousek: podilel se na zastaveni vystavby megalomanského pro-
jektu lanovky na Snézku v dobé¢, kdy totalita jesté drzela svou moc pevné v rukou. Pokud vim, povazuje
to Cestmir dodnes za sviij nejvétsi publicisticky aspéch.

J& osobné si u ného cenim zejména jeho trpélivé préce, s niz informuje $irokou vefejnost o nejriz-
n¢jsich ekologickych tématech soucasnosti a i naprostym laikim je schopen vysvétlit, co jsou to emisni
povolenky, ekologické limity tézby hnédého uhli, co znamen3 likvidace starych ekologickych zatézi, kde
se skryvd certovo kopyto Gzasnych industridlnich ¢i politickych zdmér, jaky je vyznam rozmanitych
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biotopt pfirody a jak snadno jsou narusitelné nejen vyhubenim nékterych druhu, ale tfeba i vnesenim
zivoci$nych a rostlinnych vetfelct do nasi pfirody, a spoustu dalsich a dalSich ndmétd, jejichz vycet bych
mohla jesté dlouho podévat.

Cestmir Klos psal od devadesarych let pro Lidové noviny, spoluzaklddal Tyden a je jiz skoro deset let
redaktorem Euro. Od devadesitych let vede v Ceském rozhlase 6 ekologicky magazin Zemézlu¢, ktery
je do znaéné miry unikétni v rdmci Ceského rozhlasu, ale troufim si ¥ici, Ze i obecné v ramci rozhla-
sovych porfadii velkych svétovych rdii — je to potad, ktery Cestmir kazdy tyden napliuje $irokym
spektrem domdcich a zahrani¢nich problémi, uddlosti a novinek z oblasti Zivotniho prostiedi.

Ackoli uzite¢nost takového ¢inéni bije do o¢i, Cestmir Klos dodnes mnoha lidem piekdii — v roce
2005 si dovolil informovat o obecné zndmém ndzoru Viclava Klause na neziskové organizace, ktery
pan prezident prezentoval na summitu Rady Evropy ve Varsavé. Cestmir si za sviij ¢ldnek vyslouzil
prudky utok $éfa Politického odboru Kanceldie prezidenta republiky, ktery je dodnes na webovych strdn-
kich Vdclava Klause vyvésen.

Své laudatio bych chtéla zakoncit pfdnim, aby Cestmir Klos i naddle stdl v cesté vSem, kdo by obraz své-
ta nejradéji poddvali jen prostfednictvim svych tiskovych kanceldfi. A za to ho chvalme velkou chvilou.

Katetina Dejmalovd, Velichovky, 17. 10. 2009

3.4 De Scientia et Humanitate Optime Meritis Erazimu Kohdkovi

Cestnd medaile AV CR , De scientia et humanitate optime meritis“ se udéluje vyznamnym tuzemskym
a zahrani¢nim osobnostem, které se zaslouzily o rozvoj védy, vzdélanosti a kultury. Je ocenénim za zvldsee
zésluznou ¢innost v oblasti védy a prosazovdni humanitnich ideji.

Pfedseda Akademie véd CR prof. Jiff Drahos udélil dne 18. 11. 2009 Cestnou medaili AV CR De
Scientia et Humanitate Optime Meritis za mimorddné zésluhy o védu, vzdélanost, kulturu a véci vefejné
¢lenovi naseho éestného predsednictva prof. Erazimu Kohédkovi.

Foto: Eva Vavrouskova

3.4.1 Laudatio na Erazima Kohaka

Erazim Kohdk je mezi dne$nimi filosofy takiikajic bild vrana. Hned feknu pro¢. Akademicka filoso-
fie totiz propadla specializaci. V tom se neli$i od mnoha dalsich obora moderni védy. Ovsem zatimco
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specializace v téchto véddch byvd podminkou ¢asto dalekosdhlych objevi a posunuje védecké pozndni
do netusenych hloubek, ve filosofii specializace buduje prehrady, které znemozuji orientovat se v celku
filosofického veédéni. Filosofie ztrici svou univerzalitu. Stoupenci jednotlivych filosofickych sméru cize-
luji terminologii, v niZ se jejich mysleni pohybuje, tvofi nové pojmy (Casto pro staré obsahy) a pohybuji
se v jakychsi rezervacich. Kdyz si nezasvécenec hlésici se k jinému filosofickému proudu nebo i pouceny
laik chce tyto rezervace prohlédnout, spatfi ndpisy v nezndmém jazyce, které mu nic nefikaji. Filosofie
zkrdtka dospéla do situace, kdy si prislusnici tohoto cechu navzdjem nerozuméji a skupinové si buduji
ucenost na vlastni pést. Kontakt s zivotem se vytraci. Akademici neziidka mléti prézdnou slimu. A ten-
to stav trvd jiz drahnou dobu. KdyzZ enfant terrible ceské filosofie Ladislav Klima chtél uz pred sto lety
umistit do svého romdnu naprosto opovrzeni hodnou postavu, pfisoudil ji profesi univerzitniho profe-
sora filosofie.

A ted se paradoxné dostdvime k Erazimu Kohdkovi. Kohdk je dvojndsobnym univerzitnim profesorem
filosofie — profesorem Bostonské a nasi Karlovy univerzity — a k tomu je$té pracovnikem akademického
institutu. Ale pozor — nic, co bylo dosud fe¢eno, o ném neplati. Ani o tom opovrzeni hodném profesor-
ském povoldni. Kohdk své Zdky nepoucuje, vede je, vychovavd, vitépuje jim hodnoty, v néz sim véfi a kte-
ré povazuje za obecné prospé$né. To nemd s vyse zminénou klimovskou profesurou nic spole¢ného.

Kohik je filosof v ptivodnim slova smyslu — milovnik moudrosti. Filosof typu Sékrata a Platéna, pro
néz moudrost znamenala nejen usilovné hleddni pravdy, ale i pravdy s hlubokym mravnim zdkladem, a to
vSe na pozadi trvalého zdjmu o véci vefejné. Tato troji cesta spjatd v harmonickou jednotu charakterizuje
jeho celozivotni usili. VyZadovalo by hodné ¢asu vypocitdvat véechny Kohdkovy védecké i mimovédecké
aktivity od origindlniho rozpracovdni Husserlova fenomenologického odkazu ptes naléhavé vyzvy k ochra-
né zivotniho prostiedi az po prikopnické tvahy o filosofii ¢eskych déjin. Ve vSech téchto aktivitdch se
plné angazuje celd Kohdkova osobnost. Kohak neni rétor a $ifitel nezdvaznych receptii. Za v$im, co fikd,
stoji bohatd celozivotni zkusenost, opirajici se nadto o transcendentni zdruky.

Jestlize se naptiklad takzvané ekologické hnuti nékdy uchyluje k propagandistické rétorice a argumen-
ty Cerpd z druhé ruky, Kohdk vi, co mini, kdyZ mluvi o Zivotnim prostfedi. Jeho dlouholety, programové
zvoleny pobyt uprostfed panenské americké pfirody v obydli, které si sdm zbudoval, je zdrukou auten-
ti¢nosti jeho rad, jak chrdnit to, v ¢em je ndm urceno Zit. Stejné je tomu tak, pokud jde o jeho vztah
k ¢eskym déjindm. Desitky let proZitych v emigraci neoslabily, ale posilily védomi pfislusnosti ke vzdilené
vlasti, jak mu toto védomi vstipila rodinnd demokraticka tradice, a proto od chvile, kdy mu to zménénd
politickd situace umoznila, za¢al doma probouzet tctu k nespornym hodnotdm &eské minulosti, na néz
se i mnoho nasich intelektudla divalo a stdle divd skepticky. Kohdkova filosofie ¢eskych déjin zaloZend na
masarykovské filosofii humanity je vSestranné védecky zdtivodnéna a také obhdjena v zatim posledni jeho
knize Domov a ddlava, jejiz vyznam z ni ¢ini — podle mého ndzoru — knihu roku.

A tak vysoké vyznamendni, jehoz se dnes Erazimu Kohdkovi dostavd, ptichdzi do dobrych rukou.

Prof- dr. Josef Zumr, DSc., Filosoficky tistav AV CR, 18. XI. 2009

3.5 Memoridl Josefa a Petry Vavrouskovych

Jubilejni 15. Memoridl Josefa a Petry Vavrouskovych se konal ve dnech 11.-13. zdii opét v penzionu
Jurica v Bobrovci.

Narozdil od loriska letosni akci prdlo pocasi, celou cestu do doliny Parichvost bylo hezky, u mohyly
dokonce svitilo slunicko. Pocasi se pokazilo az pfi sestupu pocetnéjsi skupiny ucastniki. Nékolik lidi ale
neodolalo a vysli si na hieben, kde je zastihla bouika a dést.

3.5.1 Jste zoufali ze situace v Ceské republice? Zajedte si na Slovensko!

Text ptispévku Martina Rihy, ktery pfednesl na zdvér vederni besedy ¢lenti ceské i slovenské STUZ
v rdmci tradiéniho Memoridlu Josefa a Petry Vavrouskovych po vyleté do doliny Parichvost jako vyraz
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vdécnosti za kondni této kazdoro¢ni akce, kterd ndm dovoluje nejen zavzpominat na Josefa a Petru Va-
vrouskovych, ale pfijit i na jiné myslenky, utahat téla, ale osvézit duse, vyprahlé dénim v Cesku.

Od chvile, kdy se podatilo CSSD, KSCM, ttem trotliim z ODS a dvéma kravdm ze Strany zelenych
v poloviné ceského piedsednictvi EU shodit koali¢ni vlddu ODS, KDU-CSL a Strany zelenych, Zije mno-
hy cesky obéan v kazdodennim strachu, co na néj zase vyjukne za nejapnost, pokud otevie noviny, ridio
nebo televizi. Prvotni pfi¢ina svétové bankovni krize nds sice minula, ale jeji hospodafské diisledky nikoliv,
jak se dalo ¢ekat. K tomu jesté povodné, torndda, kiirovcovd kalamita nejen na Sumavé, rist poctu gayl
a lesbicek v celém svété (tedy globdlni oteplovdni). Provizorni vldda nestali na krizi, na nutné legislativni
zmény, na Usporny stdtni rozpocet pro piisti rok, novd vldda se vsak diky Gstavni krizi spiSe vzdaluje, nez
piiblizuje, stejné jako ,pfed¢asné® volby. Politici se chovaji jako nevychovani fakani na piskovisti. S rozkosi
slapou nejen jeden druhému v babovickdch, ale i ve zbytcich nasi trpélivosti, tolerance a respektu k insti-
tucim. Vécem a z4jmiim vefejnym, tedy celé obéanské pospolitosti stdtu spoleénym se nevénuji ani ndho-
dou a uz to ani nepfedstiraji. Rvou se o koryta, o moznost zneuzivat svéfenou moc a vefejné rozpocty pro
své soukromé a skupinové zdjmy, o vlivy na soudech, stdtnich zastupitelstvich, v policii, bezpe¢nostnich
sluzbdch. Lze nabyt dojmu, Ze slovo ,,volby“ neni odvozeno od slovesa ,,volit®, ale od souslovi ,délat z lidi
voly*“. Slibuje se nemozné, odpovédnost za budoucnost, za podminky Zivota dal$ich generaci aby ¢lovek
mezi politiky pohledal — jakoby se volebnim heslem vsech stalo ,,po nds potopa — hlavné ze my budeme za
vodou®. Nikdo se nebojf lidské paméti, nikdo si nepfipousti, ze by mél po ¢ase ze slibu sklddat acty. Nikdo
nechce byt zvolen i piisté, projevi-li se jako uvazlivy a odpovédny clovek. Nakrést dost si lze i za jediné
funk¢ni obdobi. Systém kolektivni nezodpovédnosti, pokleslé mordlky, préva, nikoliv spravedlnosti a jen
pro nékoho, prosté hnus. Uz ani na ty volby neni spolehnuti. Budou viibec? A kdy? A to dovoli Ustavni
soud? Az se obrdti voli¢ské preference stran podle priizkum zdvislych a podezielych tstavii pro vyzkum ve-
fejného minéni? Frustrace obcant a voli¢ti dosdhla stupné, kdy mnozi opét zaéinaji uvazovat o emigraci na
Zapad. Jak z toho nestastného kola ven? Jak se dostat mimo dosah neblahych politickych i hospodatskych
zprév, $piny bulvdru, nekulturnosti, ¢eské zdvisti, malichernosti a zloby? Zavfit se na chalupdch a chatdch
bez novin, rddia a televize? Pro jistotu i bez elektrického proudu, aby nds nestval CEZ?

Midme proto feseni! Zajedte si na vikend na Slovensko!

Ne jen dalnice a automobilky tam rostou rychleji, nez v CR. Maji vynikajici vodaky i jiné sportovce.
Uz i ten fotbal a hokej tam maji lepsi. Plati uz eury, coz se u nds dd ¢ekat nejdfive za 5 let. Netrpi mind-
raky, Ze jim svét nerozumi a ubliZuje — perou se o své misto na slunci usilovnéji a s vétsi ndrodni hrdosti.
Ne Ze by byli bez problémi nebo trapasi, ale maji je jaksi uméfené a v rozsahu, o kterém u nds mizeme
jen snit jako o idylické minulosti. Nenatikaji, pracujf, umi se bavit, jsou uvolnénéjsi. Tak se to alespor jevi
ve svétle zprav, které my o Slovensku mame v Cesku. Takze nikoliv k psychologovi nebo k psychiatrovi je
tieba namifit své kroky s utrdpenou mysli, ale sebrat se s pdr kamarddy a vyjet si do Zdpadnich Tater alias
Rohdct, popovidat se slovenskymi kamarddy, to je ta sprévnd terapie na nés splin. Dokonce, i kdyby se
ukdzalo, Ze je to spi$ nase mizernd informovanost o déni ve Slovenské republice, Ze i oni maji své problémy
a ze to neni tak idedlni, jak to ,zvonku vyzerd®, i to by nase vyprahlé duse potésilo, ze v tom nejsme sami
a ,vSude je chléb o dvou kurkach®.

Takze diky za tuto moznost vyjet si zazpivat za hranice naseho nyni smutného kralovstvi!

3.6 Ekofilm - mezindrodni filmovy festival o Zivotnim prostredi, pfirodnim
a kulturnim bohatstvi

Mezindrodni soutéz filmii, informativni promitani filmii nezarazenych do soutéze, filmové prehlidky, pro-
Jekce pro Skoly, promitdni na prani viech piihldsenych filmii, odborné a tviirci semindre, besedy s filmovymi
tviirei, workshopy a dalsi doprovodné akce. To byl letosni — jubilejni — XXXV. roénik festivalu Ekofilm, ktery

byl vénovdn klimatickym zméndm.

Do soutéze MFF Ekofilm byl letos pfihldsen rekordni pocet filmt — 225 snimki ze 40 zemi svéta. Do
vlastni soutéze postoupilo 53 vybranych filmu, které hodnotila $esticlennd mezindrodni porota ve slozeni:
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revisérka Alena Cinéerovd, architeke Viado Milunié, revisér Michael Havas, rezisér Ilja Ruppeldt (Novy
Zéland), rezisér Steve Lichtag a dramaturg Jacgues Génot (Francie).

Prezidentem festivalu byl prof. Pavel Kovdy.

Stejné jako v pfedchozich ro¢nicich, nabidl Ekofilm, kromé soutéznich filma, také semindfe, besedy
s nasimi i zahrani¢nimi hosty, vystavy, koncerty a jiné doprovodné akee.

Odborny program na Ptirodovédecké fakulté Jihoceské univerzity vznikl ve spoluprici se studenty PF
JU. Od 5. do 8. fijna probihaly na fakulté projekce spojené s pfedndskami a besedami.

Letosni ndvstévnost festivalu byla také rekordni, Ekofilm navstivilo celkem 8 tisic ndvstévnika.

3.6.1 Ocenéné filmy

V sobotu 10. fijna se konal v Méstském divadle v Ceském Krumlové slavnostni vecer s preddvanim
cen 35. roéniku MFF Ekofilm. Ceny byly udéleny ve 13 kategoriich. Velkou cenu Ekofilmu a soucasné
cenu divdki ziskal film anglického reziséra Olivera Hodge ,,Architekt odpadu “. Sesti¢lenna mezinirodn{
porota nejvice ocenila mimofddné poutavy a vysoce profesiondlné zpracovany snimek. Film sleduje usili
architekta Michaela Reynoldse, ktery v dobé celosvétové globalizaéniho konzumu stavi levné, plné funke-
ni domy z odpadu. Soucasné bojuje s byrokracii a zdkony Nového Mexika. Dokument sleduje architekto-
vu netinavnou snahu zlegalizovat jeho alternativni stavby v Novém Mexiku.

e  [Zvlastni cena mezindrodni poroty}: ,,Pozehnany hniij — neobyéejny piibéh hovinka“ (Francie)

* [Cenayv kategorii publicistika, zpravodajstvi: , Komu pati{ mote? Zipas o posledni zdroje“ (Némec-

ko)

* [Cena v kategorii dokument: ,,Afginské Zeny za volantem“ (Slovensko)

* [Cena v kategorii védecky, vzdélavaci poiad: ,Quarks a spol.: Akrobati ve vzduchu — fantastické
dovednosti ptaka“ (Némecko)

¢ [Cena v kategorii volnd tvorba: ,,Evropské pexeso® (Cesk4 republika)

Ceny vyhlasovateli festivalu:

* [Cena ministerstva Zivotniho prostfedf: ,Martan spasitel“ (Ceskd republika)

e  Cena obdanského sdruzeni Ekofilm: ,,Monsanto, vas velky bratr v podnikdni“ (Francie, Kanada,
Némecko)

* [Cena statutirniho mésta Ceské Budéjovicd: ,,Ekozlociny: zabijici ozénu® (Némecko)

e [Cena mésta Cesky Krumloy}: ,,Natura Bohemica“ (Cesk4 republika)

* [Cena Jiholeského krajg: ,,Bhiitin — hleddni tésti (Slovensko)

¢  [Cena studentské poroty: ,,Slzy Konga“ (Ceska republika)

3.7 Rok 2010 je vyhldsen Rokem biodiverzity

OSN vyhldsila rok 2010 Mezindrodnim rokem biodiverzity. Cilem Mezindrodniho roku biodiverzity
je zvysit informovanost, podpofit dobrou praxi a konkrétni projekty v ochrané pfirody a zahdjit spolecen-
skou diskusi o nezbytnych krocich v obdobi po roce 2010.

Rok biodiverzity na mezinirodni trovni koordinuje sekretaridt Umluvy o ochrané biologické rozmani-
tosti (CBD), na ndrodni Grovni je koordinaci povéfen odbor mezindrodni ochrany biodiverzity (OMOB)
Ministerstva Zivotniho prostfedi ve spoluprici s odborem vnéjsich vztaht (OVV) a Ndrodnim koordina¢-
nim vyborem.

Ukolem Nirodniho koordinaéniho vyboru bude vyjadiovat se k akcim k Roku biodiverzity, ptichdzet
s novymi ndpady a podnéty a pfipominkovat komunika¢ni pldn, motto kampané a webové stranky. V Ko-
ordinaénim vyboru budou zéstupci jednotlivych odborit MZP, resortnich i nevlddnich organizaci.

Koordina¢ni vybor pro ptipravu Roku biodiverzity se sesel poprvé 20. listopadu 2009. Pro pouziva-
n{ loga kampané zpracoval sekretaridt CBD manuil, ktery je ke stazen{ na http://www.cbd.int/2010
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http://www.ekofilm.cz/?p=2421
http://www.ekofilm.cz/?p=2424
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http://www.ekofilm.cz/?p=2430
http://www.ekofilm.cz/?p=2432
http://www.ekofilm.cz/?p=2436
http://www.ekofilm.cz/?p=2438
http://www.ekofilm.cz/?p=2440
http://www.ekofilm.cz/?p=2442
http://www.cbd.int/2010/logo/

. Za pouzivani loga v CR je zodpovédné nirodni kontakeni misto pro CBD (OMOB) a OVV. Rok
biodiverzity ma jiz své webové stranky http://www.cbd.int/2010/biodiversityl, a od piistiho roku bude
informace k Roku biodiverzity na webovych strankach wyww.mzp.cq, odkud bude mozno piejit na
chm.nature.cz/2010-rok-biodiverzity.

Diskuse na jedndni Koordina¢niho vyboru se zabyvala sloganem pro Rok biodiverzity v Ceské repub-
lice a cilovymi skupinami, na néZ bude zaméfena pozornost pfi zpracovani komunikacniho plinu.

V zévéru se ¢lenové vyboru shodli na tom, ze ve sloganu by se méla objevit slova pestrost a pfiroda
a jako nejvhodnéjsi vybrali znéni: ,Pro pestrou pfirodu, pro budoucnost. Koordina¢ni vybor také vybral
4 zékladni cilové skupiny, na které zaméfi pozornost: irokd vefejnost, obce, déti a mlddez, odbornd ve-
fejnost/ uzivatelé prirody. Zdaraznéno bylo zapojeni déti a kol prostfednictvim nevlddnich organizaci.

Zahdjeni kampané je stanoveno 11. 1. 2010, kdy se uskute¢ni tiskov4 konference na MZP.

OMOB a OVV pfipravi zékladni komunika¢ni plin Roku biodiverzity, v némz budou vyznaceny
hlavni akee.

PaedDr. Jir{ Roth

3.8 Informativni zprdva z jedndni Vyboru pro Umluvu o biodiverzité

14. f{jna 2009 se v budové Ministerstva Zivotniho prostiedi uskute¢nilo zasedini Ceského vyboru
pro Umluvu o biologické rozmanitosti a soutasné také Védeckého poradniho sboru pti Ceském vyboru.
Cilem jedndni byly pfedevsim informace o vysledcich éeského predsednictvi v Radé EU (CZ PRES).
Dal$imi body jedndni byla informace o pfipravich vyjedndvini mezinirodniho rezimu ABS a informace
0 Mezindrodnim roku biodiverzity 2010.

Ceské predsednictvi v Radé EU mélo pro oblast ochrany piirody a krajiny vytvoteny dvé pracovni
skupiny Rady — J1 (WP ENV) a pracovni skupinu Rady ]2 (WPIEI — Biodiverzita)

Informaci o pracovni skupiné J1 (WP ENV) podala Mgr. ]. Vavfinova.

Zavéry Rady ptipravovalo CZ PRES ke dvéma dokumentim EK — k ,,Plinu Strategie EU pro inva-
zivni druhy® a pro ,,Stfednédobé vyhodnoceni akéntho planu EU pro biologickou rozmanitost za obdob{
2006-2008 (BAPR).

Prvni dokument zvefejnila Evropskd komise (EK) 3. prosince 2008. Obsahuje pfehled problematiky,
popisuje pficiny i dusledky Sifeni invaznich druhi. Konstatuje, Ze soucasné legislativni zajisténi je nedo-
state¢né a navrhuje zédkladni mozné varianty legislativniho feseni problematiky invaznich druht v EU. EK
v dokumentu navrhuje vytvofit vlastni strategii pro invazni druhy do r. 2010.

Druhy dokument zvefejnila EK 16. 12. 2008. Ten obsahuje shrnuti nejdualezit¢jsich aktivit a plnéni
vSech cca 150 aktivit ve véech 4 klicovych oblastech, které byly stanoveny akénim plinem (BAP) z roku
2000.

Spole¢né Zavéry Rady byly jednomyslné schvédleny na Radé EU dne 25. 6. 2009, pri¢em?z jejich pri-
prava zacala jiz v Gnoru 2009. V Zivérech Rada kromé jiného pozaduje dokoncit soustavu Natura 2000
na sousi a vyrazné pokrocit v navrhovdni izemi v mofském prostiedi. Vyzyvd Evropskou komisi, aby
zhodnotila efektivitu integrovaného pfistupu k financovini Natury 2000 a zvézila finan¢ni potfeby pfi
ptipravé nového rozpoctu EU. Zdvére¢nd zpréva o naplnovani BAP z roku 2006 bude zvefejnéna v roce
2010 .

V zévérech se konstatuje, ze financovdni monitoringu v ochrané ptirody je nedostate¢né, na ndrodni
Grovni vyrazné tyto investice zaostdvaji za ostatnimi a zdliraziuje se nutnost dlouhodobého monitoringu
a sbéru dat.

RNDr. Petr Roth, doplnil, ze EK prezentovala prvni ndvrh dotazniku pro zdvére¢nou zprévu pro
hodnoceni napliovini BAP, ktery bude ¢lenskym stdtim rozesilat na jafe 2010 a pozddal o soucinnost
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ostatnich resortt pfi jeho napliiovani, nebot obsahuje také otdzky, které se netykaji jen problematiky re-
sortu zivotniho prostredi. Také dodal, Ze by EK méla za¢it premyslet o vytvofeni evropského néstroje pro
dofinancovdni monitoringu, jelikoz se jednd o povinnost vyplyvajici ze smérnic EU.

Druhd ¢dst Zavért Rady potom rozhoduje, ze EK md do roku 2010 vytvofit novou komplexni strate-
gii EU pro invazni druhy 2010, kterd bude obsahovat nové legislativni prvky. To umozni EK navrhovat
novou legislativu. Strategie by méla fesit prevenci zavlékdni souvisejici s obchodem, principy véasného va-
rovani, monitoring, likvidaci a potlaceni druhii a rovnéz obnovu narusené biodiverzity tam, kde to bude
vhodné a nutné. Mél by byt vytvofen informadni systém a systém vcasného varovdni, stejné jako seznam

invaznich druht. (prezentace viz na www.chm.nature.c?).

RNDr. Jan Kudera, CSc. ddle informoval, Ze v prabéhu CZ PRES se projedndval ndvrh nafizeni o ob-
chodovini s produkty z tuleni. Problematika se zacala v pracovnich skupindch WP ENV projednadvat jiz
od roku 2008. Za CZ PRES bylo nafizeni pfijato, v zfi bylo podepsino a bude publikovdno v Gfednim
véstniku EU a platit by mélo v ¢ervenci 2010. Problematika spadd pod problematiku CITES, providdéni
natizeni bude probihat v rimci naplnovani CITES na ndrodni a trovni EU. Divodem pfijeti tohoto na-
fizeni byl tlak vefejnosti na zamezeni zabijeni tulena ve tietich zemich. Prabéh diskusi byl sledovin také

za hranicemi EU — nédvrh se nelibil Kanad¢, kterd argumentovala tim, ze pfijeti nafizeni znamen4 zdsah do
obchodnich prav v rdimci WTO. Problém s nafizenim mélo Dédnsko, kvili Grénsku, kde probih4 nejen
lov tisict tulent roéné, ale také zpracovani kuzi. Lov probihd také ve Svédsku a Finsku, ale ne v takovém
rozsahu. Vysledkem nafizeni je tedy zékaz obchodovdni s vyrobky z tulenu v celé EU od roku 2010. Zikaz
se tykd i jejich dovozu do unie. Natizeni zakazuje uvddét produkty z tulent na trh za Géelem komeréniho
zisku. Vyjimka je povolena jen pro produkty z tulent, které tradi¢nim zptasobem kvuli obzZivé ulovi inuit-
ské a jiné domorodé komunity. Nafizeni se vztahuje na véechny druhy ploutvonozcu.

Ing. Helena Bendova podala informaci o prici na Smérnici o padé. Diskuse byla zahdjena na trovni
EU jiz v roce 2002, av$ak mezi ¢lenskymi stdty se nepodaftilo doséhnout shody. V EU plati pouze Téma-
tickd strategie ochrany pudy. Ani v pribéhu CZ PRES nebylo dosazeno shody nad textem, prestoze byl
jiz zna¢né upraven. Smérnice by méla fesit také plosnou ochranu ptdy. Viechny ¢lenské stity zduraznuji
nutnost ochrany pudy, ale Zddny nechtél jeji ochranu povazovat za zévaznou. V listopadu 2007 se smérni-
ci zabyval evropsky parlament, pfijal k ni tolik pozménovacich ndvrha, Ze cely text dost podstatné prepsal.
V prosinci 2007 pak o smérnici jednali ministfi zivotniho prostfedi ¢lenskych zemi EU. Nedosli ke shodé,
ministfi z Némecka, Rakouska, Francie, Holandska a Britdnie odmitli kompromisni ndvrh a projedndvéni
smeérnice bylo zastaveno. Podle némeckého ministra, zdstupce blokujictho stitu, neni smérnice plné v
souladu se zdsadou subsidiarity. Rakousko tvrdi, ze ochrana ptidy je v plisobnosti jeho spolkovych zemi a
neni mozné ji pfendset na spolkovou uroven, jak pozaduje smérnice. Nakonec Némecko ziskalo na svou
stranu Madary a Polsko. CZ PRES na jedndni Rady v ¢ervnu prezentovalo pouze zprivu o pokroku.

Informaci o pracovni skupiné Rady J2 (WPIEI — Biodiverzita) podala opét Mgr. Jana Vaviinova.
WPIEI — Biodiverzita je pracovni skupina Rady pro mezindrodni environmentalni otdzky - projedndvd
stanoviska a koordinuje pozici celé EU k Umluvé o biologické rozmanitosti a ndvaznym jedndnim. Sku-
pina se v pribéhu CZ PRES sesla 5x, diskutovala otdzky nového Strategického planu Umluvy, ktery ma
byt pfijat v roce 2010.

Dalsi problematikou byla otdzka Pfistupu ke genetickym zdrojum a rozdélovini ptinost z nich — pre-
devsim s ohledem na nutnost pfijeti mezindrodniho rezimu ABS do roku 2010.

O problematice lestt a vyjedndvéni v Pracovni skupiné WP Forest (pracovni skupina pro zemédélstvi)
podal informaci Ing. Martin Baranyai, ktery zastupuje z4jmy MZP. Hlavnim gestorem je MZe. Skupina
se vénovala piipravim na zaseddn{ FAO v Rimé (COFO — Vybor pro lesnictvi pfi FAO), které probéhlo
v bieznu 2009. Také se vénovala pfipravim pozice EU na jedndni UNFF 8. Jedndni UNFF bylo pfipravo-
vano v duchu titulu Lesy v ménicim se prostiedi a jednim podtématem bylo Lesy a ochrana biodiverzity. Na
jedndni se nepodafilo dohodnout systém financovani, rozvojové zemé (G 77 + Cina) pozadovaly pro lesy
novy globdlni fond, rozvinuté zemé v ¢ele s EU si uvédomuji, Ze investic timto smérem je vice nez dost,
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ale je nutné je efektivné vyuzivat .

Posledni problematikou WP Forest bylo vyjedndvdni ndvrhu nafizeni k Ak¢nimu pldnu EU pro vyma-
hatelnost prava, sprévu a obchod v lesnictvi. Ten od roku 2005 funguje na principu dobrovolnych dohod.
Prestoze CZ PRES vénovalo problematice mnoho ¢asu, pfipravilo tfi upravené verze nafizeni, nepodafilo
se dosdhnout shody. Evropsky parlament se také problematice vénoval a k ndvrhu nafizeni uplatnil 73
pozménovacich ndvrhii. Ing Baranyai prezentoval ¢esky model prosazovani préva v lesnictvi.

O zaseddni mezindrodni velrybdfské komise informovala RNDr. Pavla Hy¢ova.

61. zaseddni mezindrodni velrybafské komise pfedchdzela piedjedndvini EU v Bruselu a také CZ PRES
na zdkladé manddtu vyjedndvala za EU pfimo na jedndni rozhodnuti Rady ptijatého 2. 3. 2009. Na jed-
ndni se projedndvala zddost Ddnska o navyseni kvéty lovu pro obzivu domorodct o 10 kust keporkaka.
Védecky vybor potvrdil, Ze uloven{ takového poétu neohrozi populaci druhu. Ddnsko zdroven dobrovolné
snizilo kvéty ostatnich lovenych velryb podle doporuceni védeckého vyboru. EU patii ke skupiné stdtti
pozadujicich dislednou ochranu velryb a jsou proti uvolnéni moratoria na komer¢ni lov.

O dalsich aktivitdich CZ PRES podal informaci RNDr. Petr Roth. Prvni akef ¢eského piedsednictvi na
tzemi CR bylo jedndn{ Evropské platformy pro strategii vyzkumu biodiverzity (EPBRS) 19.-22. 5. 2009
v Praze — Prahonicich. Jednd se o uskupent, které kazdé pololeti predklidd Evropské komisi ndvrhy pro
vyzkum v biodiverzité. Zaméfené bylo na sbér dat o biodiverzité, taxonomii, sdileni informaci, propojeni
taxonomie a ochrany pfirody. Akce byla potddina MZP a Botanickym tstavem AV CR.

Druhym jedndnim byla konference o Pfirodnich a pfirodé blizkych oblastech (Wilderness), konand
27.-28.52009 v Praze. Konference pfijala ,Poselstvi from Prague® — zdvére¢ny dokument, ktery doporu-
¢il Evropské komisi péci o tato tizemi, zdaraznil nutnost jejich ochrany, dalsiho vyzkumu a také vytvoreni
registru téchto oblasti. Cilem konference nebylo vyfesit celou problematiku ochrany divociny v Evropé,
nybrz zahdjit diskusi.

Posledni jedndni bylo zaseddni feditelt dstfednich orgdnt ochrany piirody 8.- 10. ¢ervna 2009 rovnéz
v Praze. Jedndni se tykalo problematiky naplnovani ,pfirodnich smérnic* — v souvislosti s Naturou 2000.
Diskutovalo se o naplnovani ¢ldnku 6. 3 Smérnice o stanovistich — posuzovéni plint, programt a zdméru,
u nichz nelze vyloudit vyznamny vliv na lokality soustavy Natura 2000. Dal$im diskusnim tématem byl
monitoring a sledovin{ evropskych fenoménii podle smérnice o stanovistich. Reditelé se také zabyvali glo-
bélnimi a evropskymi vizemi pro ochranu biodiverzity po roce 2010 a otizkami financovdni monitoringu
ochrany pfirody.

Ing. Vlastimil Zedek podal informaci o pfipravé vyjedndvini mezindrodniho rezimu pro genetické
zdroje v rimci CBD, ktery m4 byt vyjedndn do roku 2010, s nejvétsi pravdépodobnosti ve formé zdvaz-
ného protokolu pod Umluvou o biodiverzité. Jeho pijeti by mélo znamenat standardizaci podminek u
mezindrodnich transakci s genetickymi zdroji a efektivnéjsi sdileni pfinost. Ptijeti zdvazného rezimu bude
znamenat jeho implementaci na ndrodni, ale i EU trovni. V pfipadé EU by se mélo jednat bud o nafizeni
nebo smérnici transponovanou do ¢eského prévniho fadu. Prestoze se problematika tykd predevsim gene-
tickych zdrojti v gesci MZe, je hlavnim gestorem problematiky v CR Ministerstvo Zivotniho prosttedi.

Ing. Zuzana Drhovd, Ph.D., v zdvéru jedndni Vyboru informovala o tom, Ze rok 2010 je OSN vy-
hld$en Mezindrodnim rokem biodiverzity. Porada vedeni MZP schvilila proto problematiku ochrany
biologické rozmanitosti jako hlavni komunika¢ni téma pro rok 2010. Aktivity MZP by tedy mély byt
zaméfeny na problematiku ochrany pfirody a krajiny (véetné takovych akei jako je Ekofilm). Do konce
roku 2009 bude zndm seznam akef a aktivit, které budou v pfiStim roce probihat a to nejen pfimo pod
MZP, ale také prostiednictvim nasich resortnich organizaci, sprav narodnich parkii a chrinénych krajin-
nych oblasti. Bude ustaven koordina¢ni vybor slozeny ze zdstupcti ostatnich resortt, resortu zivotniho
prostfedi a nevlddnich organizaci. Ing. Drhovd vyzvala pritomné k zapojeni do aktivit tykajicich se roku

biodiverzity.

PaedDr: Jifi Roth, ¢len Vyboru za STUZ
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4, Zpravy z pobocek

4.1 Zprdva o ¢innosti éeskolipské poboéky STUZ v roce 2009

Miroslav Hudec, predseda pobocky

Ciste¢né jsme ¢innost pobocky zminili uz ve Zpravodaji STUZ 1/2009, v ptispévku ,Masarykovska
drobnd price v boji o zelen®. Popsali jsme v ném na konkrétnim piipadu, ze i oficidlni sprévni orgdny,
které leckdy (uz zase!) nejsou mirné fe¢eno nadseny, kdyz do zdlezitosti ochrany zivotniho prostfedi mluvi
obcané, se z nezbyti s timto faktem smifuji a neziidka i jejich stanoviska a pozadavky zahrnuji do podmi-
nek realizace zdméru, s nimiz pfichdzeji podnikatelské subjekty.

Jindy podobné reaguji i samotné firmy. V lonské vyroéni zprave pobocky jsme zminovali zimér zdejsich
Provodinskych piskil a. s. zvysit tézbu skldfské a slévdrenské suroviny nad 1 milién tun ro¢né a s tim spo-
jené dosti zdvazné zdsahy i do krajinného rézu ¢sti Médchova kraje. Snad jednim z nejvaznéjsich mélo byt
premosténi zelezni¢ni trati v Srni, aby po ném a po nové postavené cesté firma mohla pfevdzet vytézenou
surovinu do nékolik kilometrt vzdélené dpravny v Provodiné. Jde o oblast tzv. Jestiebské rovinky, typicky
ploché krajiny s chudymi borovymi lesy a vystupujicimi piskovcovymi bloky, v niz by most piisobil jako
pést na oko. Ostatné jeden takovy byl jiz pfed lety postaven u zdejsiho nddrazi (firma jej ovS§em nemiize
vyuzit, protoze by piekracovala fadu hygienickych limita v zastavéné &ésti obce), takZe existuje naprosto
redlnd predstava, o jak velky zdsah by $lo. Opakované jsme na to upozortiovali a navrhovali alternativni
feSeni, napt. vyuziti Zelezni¢ni vlecky pily, kterd tésné sousedi s tézebnim prostorem. Nejnovéji jsme se
dozvédéli, ze firma od zdméru stavét most velmi pravdépodobné ustoupi, protoze ziskala souhlas Cesk)'/ch
drah ke zfizeni klasického prejezdu. Jisté v tom mohly sehrdt svou roli i ekonomické ditvody, stejné tak ale
obavy z dal$ich ndmitek STUZ, pfinejmensim z prodlouzeni celého povolovaciho procesu a v dusledku
toho moznych ekonomickych ztrdt. V minulosti se totiz jiz podafilo dosdhnout alespon dil¢tho ovlivnéni
zdméru firmy (napt. omezeni povoleného maximalniho rozsahu odlesnované plochy pfi otevirdni nového
tézebniho loziska), typicky ovSem az na zdkladé¢ odvoldni ke krajskému tGfadu.

Nejnovéji se pobocka pomérné rozsihle vyjadiovala ke konceptu nového tzemniho planu Ceské Lipy,
pfi¢emz napadla zejména jeho dopravni ¢dst, neuvéfitelné zastaralou a doslova odbytou zpracovatelem,
kterému zjevné ¢inila problémy i orientace ve mésté (projevovalo se to napiiklad komolenim ndzvi mést-
skych ¢tvrti). Pro priklad lze uvést, ze nakreslila vedeni ¢dsti méstského rychlostniho okruhu po samé hra-
nici méstského parku a pres prilehlé sportovni hfisté a ddle ¢evrti, v niZ se nachdzi nékolik skol a skolskych
zatizeni. Slo o nepatrné pozmeénénou trasu, jiz se tehdejsi vedeni mésta snazilo prosadit zacdtkem osm-
desdtych let minulého stoleti (pfed 30 lety!) a s niz dokonce i tehdy narazilo, takZe se ji nakonec muselo
vzddt. Navrhované dopravni feseni by jesté zvysilo fragmentaci mésta, napiiklad by vytvotilo bariéru na
dosud celkem bezproblémovém piistupu od vlakového nddrazi, a dokonce by zlikvidovalo téméf polovinu
trasy jedné z cyklostezek, vybudované v Ceské Lipé pred nékolika roky. Tato ¢dst konceptu vzbudila i kri-
tiku ob¢ant na vefejném projedndvéni, na mistni poméry dokonce az nezvykle silnou. Pfipominky STUZ
zvefejnil také zdejsi tisk. Vedeni mésta se ke kritice vlastné nevyjadtilo, tfednici koncept hdjili, kritika
byla dokonce anonymné napadena v diskusi na internetovém serveru regiondlnich novin. Ve vypadalo,
ze koncept bude ptes veskerou kritiku schvalen s obvyklym chldcholenim, Ze ptece nejde o jeho koneé¢nou
podobu, ze v$e bude vyfeseno v dalsi fdzi zpracovini tzemniho plinu (dokonce ani SEA posuzujici kon-
cept neshledala vétsi nedostatky!). Nyni jsme se vSak dozvédéli (zatim neoficidlng), ze krajsky ttad vyslovil
ke konceptu podobné ptipominky jako STUZ a e nedostatky v ném poklddd za narolik zdvainé, Ze bude
pozadovat jeho pfepracovini.

Pobocka STUZ rovné? iniciovala intervenci ve véci ptipravovaného regionilniho jizdniho fadu Ces-
kych drah Libereckého kraje na rok 2010, protoze existovalo podezieni, Ze by mohl byt na jedné z trati
zastaven provoz, jak se bohuzel béiné déje v sousednim Usteckém kraji, kde je omezovani Zelezni¢ni
dopravy soudisti oficidlni dopravni politiky pod heslem ,autobusy jsou levnéjsil“ Nastésti se podezteni
neprokdzalo, nebo vedeni kraje v dasledku poslanecké intervence od svého zdméru upustilo.
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Jeden z ¢lentt pobocky se ucastnil také letni Sumavské akce Hnuti Duha, podilel se na provozovi-
n{ infostinku u prament Vltavy. S Hnutim Duha, zejména s mistn{ skupinou v Ceské Lipé, pobocka
spolupracuje dlouhodob¢, nékteré akce v minulosti obé ob¢anskd sdruzeni porddala spole¢né, napiiklad
cyklojizdy ke Dntim bez aut ¢i ke Dni Zemeé.

Pes uvedené zdlezitosti je ovSem stdle téZistém angazmd pobocky boj za zachovini a pokud mozno i roz-
sifovani zelené ve mésté, piipadné v blizkém regionu — dle toho, co aktivni ¢lenové pobocky casové stihnou.
Do poloviny listopadu leto$niho roku se poboc¢ka tcastnila 36 fizeni o povoleni pokdcet zelen, prevdzné
stromovou, kterd jsou jiz uzaviend. Dalsich 17 v soucasnosti bézi a je pfedpoklad, Ze budou dokonéena do
konce roku. Z dlouholeté zkusenosti Ize odhadnout, Ze kolem deseti dal$ich jesté muze byt do konce kalen-
défniho roku zahdjeno, takze celkovd bilance pobocky v této oblasti mize byt zhruba $edesdt fizeni. Pocet
stromt povolenych k pokdceni ovSem je cca desetindsobny. V jediném piipadé bylo z4dddno o skdceni cca
300 strom, v dal$im tfeba o padesit, nejcastéji pak o 2—5 strom v jedné zddosti (v jednom fizeni).

Jde o dosti namahavou a ¢asové ndro¢nou ¢innost, zejména proto, Ze je tfeba na misté shlédnout a ohod-
notit dfeviny, o jejichz kdceni je Zdddno, nékdy je nutnd i opakovand ndvstéva, zejména u nepfistupnych
soukromych pozemkil, pokud se nepodafi zadatele zastihnout hned napoprvé. Navic nekrefi Zadatelé bydli
¢i maji pozemky s posuzovanymi stromy v pfidruzenych obcich, vzdilenych i nékolik kilometri.

Uspé&snost pobocky v této &innosti je stiidavd, bohuzel, ¢asto dost zdlez{ na osobé 7adatele. Pokud 7ada-
tel patif k mistn{ elité, je zfetelné vyssi pravdépodobnost, Ze mu bude kdceni povoleno, byt mdme leckdy
znalné pochyby o odtvodnénosti takového povoleni. RovnéZ hodné zdlezi na druhu stromu. Z katastru
mésta pravdépodobné postupem ¢asu zcela vymizi topoly, a to i kdysi oblibend $tihld forma ,Italica®, pro-
toze zdejsi odbor Zivotniho prostredi razi zésadu, Ze do mésta nepatfi, a povoleni ke kdceni dav4, i kdyz
jde o stromy zdravé a perspektivni tfeba na dalsich deset let.

Na druhém misté ohrozenych je pak bfiza. Ve mésté se o ni béiné rozhoduje dle zdsady lidové den-
drologie, inspirované nejspise lesnickym poddnim, Ze jde o strom ,plevelny, o ,ndlet”. Pfitom se zcela
opomiji, ze mimolesni zelen a Zddosti o jeji kdceni se posuzuji na zdkladé¢ zdkona 114/1992 Sb., ktery tyto
pojmy viibec neznd. Proto mizeme poklddat za zcela nevidané a za doslova bezprecedentni jedno roz-
hodnuti zdejsiho odboru Zivotniho prostiedi, ¢eliciho tlaku pobocky, snazici se zabranit pokdceni krdsné
zdravé bfizy, posledniho zbyvajiciho stromu na pozemku, zna¢né navic zatizeném blizkou frekventovanou
dopravou. Nafidil totiz na pozemku nihradni vysadbu — btizy!

Pobocka zustdv stabilni, co se tyce persondlniho obsazeni, ma 10 ¢lend, tedy stejné jako v roce 2008.
5. Stanoviska, podnéty, pripominky

5.1 Protikorupénivyzva viddé CR
STUZ se ptipojila k Protikorupéni vjzvé viddé CR
V14dé Ceské republiky — V Praze 7. fijna 2009

Vizeny pane piedsedo vlddy, vdzeni ¢lenové vlddy,

dovolte, abychom se na Vis obrétili jménem Oziveni, o. s. a Transparency International — Cesk4
republika, o. p. s. s ndvrthem nékolika protikorupénich opatfeni, kterd by vlida mohla realizovat do
pfedpoklidaného ukonceni svého manddtu v roce 2010. Tento spole¢ny ndvrh nevlddnich organizaci,
které se dlouhodobé zabyvaji potirdnim korupce ve vefejné spravé, obsahuje Sest vybranych prioritnich
bodu protikorupéni politiky. Tyto body povazujeme nejen za dulezité, ale zejména realizovatelné v casové
omezeném manddtu vlddy. V pfiloze tohoto dopisu jednotlivé ndvrhy stru¢né predstavujeme a zdroven
Vim nabizime spolupréci pfi jejich rozpracovani.

Velice si cenime deklarované ochoty vlddy aktivné bojovat proti korupci a s potésenim nabizime
k realizaci navrzenych opatfeni nasi soucinnost. Chtéli bychom Vids informovat, Ze tento otevieny dopis
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ddvime na védomi rovnéz vefejnosti, prostiednictvim jeho zvefejnéni na webovych strankich nasich
organizaci.

S pratelskym pozdravem,
Tomds Kramdr, predseda OzZiveni, o. s.

David Ondridka, feditel Transparency International CR

K tomuto otevienému dopisu se pripojily nésledujici nevlddni organizace:

*  Oteviend spolecnost, o. p. s., zastoupend feditelkou Martou Smolikovou

* Juridicum Remedium, zastoupené jednatelkou Helenou Svatosovou

*  Nadace Open Society Fund Praha, zastoupen4 feditelem Robertem Baschem

*  DPublic Interest Lawyers Association, zastoupend feditelem Vitézslavem Dohnalem
* Spolecnost pro trvale udrzitelny Zivot, zastoupend predsedou Jifim Dlouhym

*  Ekologicky pravni servis, zastoupeny ¢lenem vykonného vyboru Pavlem Francem

*  Ateliér pro Zivotni prostiedi, zastoupeny ¢lenem vykonného vyboru Pavlem Cernohousem

Sest priorit protikorupéni politiky vlddy:

1) Elektronické aukce

Vybérova fizeni na vefejné zakazky v praxi CR trpi nizkou transparentnosti a korupci. Negativnimi
dusledky neefektivni kontroly ze strany stdtnich instituci, vefejnosti, médii a podnikatelskych subjekta
jsou mensi konkurence, manipulace s pribéhem zaddvacich fizeni a vyslednd neefektivita vynalozenych
vefejnych prostiedki. Soucasné zdkonné povinnosti jsou nedostate¢né pro realizaci skute¢né oteviené
soutéze, ve které by byla transparentné vybrana pro stit nejvyhodnéjsi nabidka.

Proto vlddé navrhujeme inovovat systémy zaddvani vefejnych zakdzek na ministerstvech a ostatnich
orgdnech ustfedni stdtni sprdvy tak, aby zakotvily povinnost primdrné vyuzivat moderni zaddvaci systémy
typu elektronickych aukei. Takto Ize v redlném case plné vyuzit principt oteviené podnikatelské soutéze
s vyznamnym dopadem na findlni vyhodnost nabidky pro vefejné rozpocty a omezit prostor pro manipu-
lace a korup¢ni tlaky. V dobé finanéni krize je to jeden z idedlnich ndstroji vefejné spravy k dosahovani
uspor. Poptévka vlddy po elektronickych sluzbach tohoto typu by byla jasnym signdlem pro zaddvaci praxi
ostatnich subjekrti vefejné spravy v CR a pozitivnim stimulem pro rozvoj trhu s témito elektronickymi
sluzbami.

2) Zikon o veiejnych zakdzkich a koncesni zikon

Z4dime vlidu, aby vénovala maximélni pozornost noveldim zikona o vefejnych zakizkich (téma
»Cerné listiny®) a zdkona o koncesich (téma ,projekty PPP), které jsou v soucasné dobé projedndvany
v Parlamentu. V1dda by méla zajistit jejich pfijeti v podobé piedlozené Ministerstvem pro mistni rozvoj
a dohlédnout na to, aby nedoslo béhem legislativniho procesu k prosazeni uéelovych zmén, které by oba
legislativni ndvrhy osekaly a pfipravily tak o funk¢nost.

3) Registr dotaci z ndrodnich i evropskych zdroji

Soucasnd praxe rozdélovdni dotaci ze stdtnich i evropskych dotalnich titult trpi politizaci a klientelis-
tickymi a korup¢énimi tlaky. Jednim z diivodi této situace je absence kvalitni informaéni databdze, kterd
by obsahovala komplexni, pfehledny a uzivatelsky ptivétivy piehled vsech dotaci poskytovanych stdtni
spravou, véetné fondt EU. Na takovém portdlu by mohl kazdy obcan, novindf ¢i podnikatel snadno na
jednom misté dohledat v§echny vypsané dota¢ni programy, vechny zadatele a pfijemce, ndzvy projekti
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a jejich stru¢ny popis a poskytnutou ¢dstku. Pouzivini registru by méla vldda doporuéit také samospri-
vam. Realizaci tohoto opatfeni lze zajistit rozhodnutim vlady.

4) Depolitizace a profesionalizace statni spravy

Kvalita vykonu stitni spravy je v CR snizovdna dlouhodobou a silnou politizaci. Nejen tifednici tstied-
nich orgdnu stdtni sprdvy, ale i manazefi stdtnich firem a ¢lenové medidlnich rad jsou vybirdni a odvoldvéni
podle stranickych zdjmu a dohod, spise nez na zdklad¢ odbornosti a hodnoceni dosavadnich vysledku. To
se negativné projevuje na postupné ztrdté objektivity a racionality v fizeni jednotlivych agend. Preference
tzkych a krdtkodobych politickych z4jmua na tkor zdjmi vefejnych je zfejmd zejména na ministerstvech,
jejichz fizeni trpi nekoncepcnosti, ¢astymi zménami priorit a nizkou efektivitou.

CR je posledni zem{ EU, kterd nema regulovan vztah administrativy a politické reprezentace pfi vy-
konu stdtn{ spravy, kvili odkladané Gcinnosti jiz piijatého sluzebniho zdkona. Zaddme proto vlddu, aby
pfipravila a odstartovala proces depolitizace a profesionalizace stitni sprdvy tim, ze vypracuje ndvrh kva-
litn{ legislativni Gpravy postaveni ufednikii. Mél by obsahovat principy moderni demokratické sprévy s
garancemi odborné nezdvislosti v rozhodovani tfednikt a persondlniho obsazovani na zékladé profesnich
dovednosti.

5) Vymabhatelnost zikoni o tizemnich samospravnych celcich

Zékony upravujici fungovani tzemnich samospravnych celki v CR (o obcich, o krajich a o hl. m.
Praze) obsahuji véechny dulezité zdsady pro jejich kvalitni fungovédni. Nékeeré ze zdsad jsou vsak uvede-
ny pouze obecné a bez moznosti vymahat jejich napliiovdni. V praxi ¢asto uplatiovdny nejsou a v né-
kterych ptipadech jsou dokonce systematicky zneuziviny (zejména pii nakldddni s majetkem). Obecni
ziizeni tak trpi dysfunkcemi, které je mozné napravit pouze novelizaci téchto norem.

Absence u¢inné, stitem garantované kontroly rozhodovédni a hospodateni samosprav pfenasi toto bfe-
meno zejména na obcany a zastupitele, ktefi vSak maji velmi omezené zdkonné moznosti.

Ptistup zastupiteltl k informacim z vlastniho Gfadu a organizaci ztizenych, zaloZenych ¢i vlastnénych
samospravou je v praxi nevymahatelny, stejné tak je nevymahatelnd osobni odpovédnost za nezdkonnd
rozhodnuti ¢i zplisobené skody v piipadech, kdy vedeni samosprdvy tuto odpovédnost vymdhat odmitd.
Doméhdni se neplatnosti nevyhodnych a nezdkonnych smluv je v praxi téZ vyhrazeno pouze vedeni samo-
spravy, které vsak takové smlouvy uzavira.

Zidame proto vlddu, aby navdzala na kroky ucinéné predchozi vlddou a pfipravila kvalitni novelu
zdkon o obcich, krajich a hl. m. Praze, kterd by zajistila lepsi vymahatelnost a tim také efektivnéjsi nakla-
dani s vefejnymi prostfedky na trovni samosprav.

6) Zruseni ,anonymnich® akcii na majitele

Netransparentni forma akcie na majitele v listinné podobé¢ je jednou z hlavnich pficin neprihled-
nych vlastnickych vztaht akciondit obchodnich spole¢nosti ziizenych v CR. Tato forma cenného papiru
zajistuje anonymitu jejimu majiteli a zneprihlednuje majetkové vztahy ve vlastnické struktufe akciové
spole¢nosti. Vysokd cetnost tspé$nosti téchto neprihlednych spolecnosti v soutézich o vefejné zakdzky
posiluje podezfeni o vazbach skute¢nych majiteltl akcii na vefejné funkciondre, ktefi maji vliv na vysledky
tendru.

Je sporné, zda hlavni zdsady zdkona o vefejnych zakdzkich dovoluji omezovat Glast v soutézi o ve-
fejnou zakdzku spole¢nostem s netrasparentni strukturou vlastnikd. Absence centrdlniho depozitdfe
v CR zamezuje evidenci skute¢ného majitele cenného papiru na majitele, byt v zaknihované podobé.
Proto navrhujeme vlddé¢, aby iniciovala legislativni zmény v zdkoné o cennych papirech a v obchod-
nim zdkoniku, které by zakdzaly formu vlastnictvi akcii na majitele a pfispély tak ke kultivaci trzniho
prostredi.
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5.2 Ekologové pokracuji v usili za zdchranu hradeckych slavikii a stromii

Tiskovd zprdva Vichodoceské pobocky S TUZ ze dne 21. 9. 20009.

Probihajici vystavba koupalisté v Hradci Krdlové u Viesportovniho stadionu md daleko vétsi dopad na
méstskou piirodu, nez se predpoklddalo.

Potvrzenim této obavy je rychle se zhor$ujici stav cenného ol$ového stromofadi mezi
vlastni stavbou a asfaltovou parkovaci plochou, stromofadi, které mad byt podle projek-
tu z vétSi Casti zachovdno. Ekologové z neziskovych organizaci i odbornici na méstskou ze-
len z Technickych sluzeb mésta Hradce Krdlové se shoduji, Ze hlavni pficinou usychdni téch-
to mimofddné vzrostlych stromu je zfejmé pokles hladiny spodni vody v duasledku stavebnich praci.
Ing. Daniel Jetdbek, vedouci spravy méstské zelené, ¢isténi mésta a spravy hibitov, i jeho spolupracovnik
Josef Smetiprach pripominaji jesté dalsi negativni faktory, jako je pokro¢ilé stafi stromi a jejich mozné
zasazeni parazity. Kazdopddné, osud tohoto stromoftadi se zd4 zpecetén.

»OhroZend se jevi i hnizdni lokalita slavika obecného (ohrozeny pta¢i druh) mezi budoucim koupa-
listém a fekou Orlici“, domnivd se zkuSeny ornitolog Ivan Tldskal ze Spole¢nosti pro trvale udrzitelny
zivot (STUZ), ktery tuto terénni schiizku uskute¢nénou 17. z4ii tohoto roku inicioval. Starosti mu dél4
rovnéz osud prevdzné lipové aleje zpeviiujici povodiiovou hrdz mezi sportovnim aredlem Sldvia a fekou
Orlici, kde dalsi ¢dst spole¢né prohlidky pokracovala. Upozornil pracovniky spravy méstské zelené na
zdejsi vyskyt mnoha druht ptakd, ktefi hnizdi v dutindch stromi (nékolik druha sykor, brhlik, Zluna
zelend), adélezluvy hajni, anav tomto roce zaznamenané hnizdéni dokonce tfech péru slavika obecného.
»Nasi prioritou je zajiSténi bezpecnosti chodcii a cyklistt®, fikd Ing. Daniel Jefdbek, ,,nebot stav stro-
mu v této aleji je alarmujici a vyZaduje celkovou rekonstrukei®. Jinak fec¢eno vykdceni.

Duiraz ekologli na zachovdni bohatstvi méstské prirody se tu tak stfetdvd s pragmatickym piistupem
méstské spravy. Ing. Adam Ziruba z CSOP ,Orlice proto navrhl jakysi kompromis spocivajici v po-
stupné vyméné stromt v tomto krdsném koutu mésta. Padl i ndvrh na vykdceni pouze téch stromu, keeré
predstavuji zvy$ené nebezpedi v podobé vyvriceni, aby tak fada stromovych dutin mohla zistat pro praci
obyvatele zachovéna.

I pres razné pohledy na problematiku méstské prirody byla schizka uZite¢nd a obé strany, jak ekolo-
gové z obou neziskovych organizaci, tak i zdstupci spravy méstské zelené, se na zdvér dohodli na dalsich
oboustrannych konzultacich, které napomdhaji k vzdjemnému pochopeni a vyjasnéni ptipadnych nedo-
rozuméni.

Tvan Tldskal a Miroslav Petr, Spolecnost pro trvale udréitelny zivor (S TUZ), vjchodoceskd pobocka, Hradec Krilové

5.3 Vyjddreni k ozndmeni zaméru ,Letisté Vodochody” (kod MZP257) pro zjis-
tovaci Fizeni v ramci posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi (EIA)

(Ministerstvu Zivotniho prostreds)

K vyse uvedenému ozndmeni ziméru prebudovat podnikové letisté Aero Vodochody na dal$i mezind-
rodni komeréni letisté v prostoru Prahy a Prazského regionu poddvdme po prostudovédni obsahu ozndme-
ni a informace MZP ¢&.j. 7555/ENV/09 ze dne 20. 2. 2009 k tomuto ozndmeni nésledujici vyjddrent:

1. Povazujeme za neuvétitelné, ze podle rozdélovniku informace k ozndmeni nebylo osloveno také Hlavni
mésto Praha, jehoz spravniho Gzemi, prostoru a Zivotniho prostiedi se zimér nesporné dotkne nejen
vlastnim leteckym provozem, ale i vyvolanou pozemni dopravni obsluhou. Pozadujeme, aby i Praha
byla pozdddna o vyjddieni se k ziméru, ktery se ji ptes tvrzeni MZP o opaku v informaci dotyka.

2. Pfipldnované kapacité 3,5 mil. cestujicich ro¢né a pfi predpoklddaném poctu pres 140 pohybu (vzlett
a pfistdni) letadel denné ptjde o letisté vétsi, nez bylo letisté Ruzyné jesté zacdtkem 90. let minulého
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stoleti. Povazujeme za zfejmé, ze k posouzeni vlivii takového zdméru na Zivotni prostiedi a vefejné
zdravi nepostaci obsah zvefejnéného ozndmeni a pozadujeme komplexni vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi dle § 8 a ndsledujicich zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni.

Ozndmeni je zpracovdno tak, jakoby v prostoru Prahy a okolnich obci Stfedoceského kraje
pusobila pouze zdtéz zpusobend timto novym zdmérem. Nezohlednuje synergické ptisobeni z toho
vyplyvajiciho komplikovanéjsiho leteckého provozu v tomto prostoru, s vy$$imi ndroky na koordinaci
a fizeni letového provozu v celé oblasti pro vSechna letisté v severni ¢dsti mésta a okoli, tzn. pro
Ruzyni, Vodochody, Kbely, Letnany a patrné i Sazenou, ne-li i Roudnici n. L., vzhledem k odli$nym
parametrim vzletovych a pfistavacich koridort pro velkd letadla, nez jakd méla dosud zde provozovana.
Obtize v koordinaci a fizeni letového provozu na téchto letiStich mohou zpusobit delsi setrvdvdni
piistdvajicich letadel na vyckdvacich okruzich v nizsich letovych hladindch, s vy$si mirou obtézovani
hlukem i emisemi $kodlivin do ovzdusi. Tento fakt musi dokumentace vlivi na Zivotni prostfedi
zohlednit rovnéz.

V souvislosti s tim pozadujeme a povazujeme za oprévnény pozadavek, aby pfed vyddnim stanoviska
k tomuto isolovanému zdméru byla MZP pozadovina a predkladateli zpracovdna soubornd studie
vyhledového uspordddni letecké dopravy v prazském a stfedoceském prostoru a o jejich celkovych
vlivech na zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Pfitom by méla byt vypracovdna ve smysluplnych
variantdch, rozdélujici leteckou dopravu mezi leti$ti Ruzyné, Vodochody, Kbely a pfipadné
i Milovice—Mlad4 tak, aby nikde v dotéeném tizemi nebyly pfekracovany piipustné hodnoty hluku
a imis{ a aby z tohoto vyhodnoceni vzesly i horni limity mozné kapacity pro tato letisté, které
nebudou smét byt prekroceny. Pak teprve posoudit predlozeny zdmér s vyuzitim vysledku pfedchozi
studie.

Vyhodnoceni vlivil jednotlivych skodlivin vypousténych z leteckého i pozemniho provozu letisté
do ovzdu$i na vefejné zdravi musi kromé porovndni s limity piipustnymi pro jednotlivé ldtky
provést i hodnocent jejich synergického a dlouhodobého kumulativniho pisobeni a spoluptisobeni
s negativnimi U¢inky hluku. Vzhledem k faktu, Ze lidské i ostatni organizmy ve skutecnosti el
vSem témto stressorim jedinym obrannym (imunitnim) systémem, zaujimajicim proti nim jakousi
Lkruhovou obranu®, muaze byt jeho odolnost prekondna, i kdyz jednotlivé negativni faktory jsou
zdanlivé v limitu“. Proto pozadujeme tuto skute¢nost vdokumentaci zohlednita limity u jednotlivych
$kodlivin pfiméfené jejich poctu snizit.

Nesouhlasime s pfedpokladem, obsazenym v ozndment, ze pozemni dopravni z4téZ dopravni obsluhou
letisté se rozdéli v poméru 85 % do Prahy a 15 % do jinych sméri. Predpokldddme, Ze smérem ku
Praze a na jeji vnéjsi silni¢ni okruh kolem ni ptijde ptes 90 % této zdtéze, takze podstatné ovlivni jeji
zivotni prostiedi. Také proto by mélo mit Hlavni mésto Praha moznost se k ozndmeni vyjddfit.

Podstatné vétsi objemy pohonnych hmot, prostfedki pro odmrazovdni letadel a dalsich provoznich
hmot, ale také odpadu véetné nebezpecnych, nez jsou na letisti pouziviny dosud, vyzaduji zaméfit
se v dokumentaci kromé hluku a znecisténi ovzdusi také na ochranu pady, horninového prostredi
a blizkého toku Vltavy pfed kontaminaci znecistujicimi latkami.

Zémér by vzhledem ke své zdvaznosti a umisténi na pomezi dvou kraji mél byt posouzen i z hlediska

souladu s Politikou izemniho rozvoje CR, s UPN VUC Prazského regionu a se zaddnim zpracovdvanych

Zésad Gzemniho rozvoje Stiedoceského kraje. Ani s jednim z téchto ndstroji Gzemniho pldnovéni
’ . 7 ’ Y7 v 7 ’ v ° e v

neni, pokud je ndm zndmo, v souladu a v piipad¢ akceptovédni by vyzadoval jejich zmény.

Bez splnéni téchto podminek nemiize posouzeni vlivi tohoto ziméru na zivotni prostfedi a vefejné

zdravi splnit jeho uéel, jak je ddn v § 11, § 12 odst. 2 a § 22 (ktery byl sice pozdéji zrusen, ale jeho smysl
nutno nadéle respektovat, nebot byl prejat do Prilohy ¢. 2 zédkona o EIA/SEA) zdkona ¢. 17/1992 Sb.,
o zivotnim prostfedia v § 1, odst. 3, v§2,§ 5, v§ 7 odst. 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivi
na zivotni prostiedi, v platném znéni.

31



6. Nazory, komentare, ivahy

6.1 Prispévek ke studii o uplatnovdni principti dlouhodobé udrzitelného roz-
voje v tizemné pldnovaci dokumentaci v CR na pFikladu hlavniho mésta Prahy

Martin Riha, listopad 2009
Uvod

V Ceské republice nenf zatim legislativné kodifikovino integrované plénovani. Pokud se nékterd
mésta ¢ nékreré obce v CR o vytvofeni integrovanych plint rozvoje u nds pokouseji, napodobuji
ptiklady z jinych zemi, kde se takovy princip jiz uplatiiuje a nepfesahuje to zatim stddium ,pilotnich
projekea®.

Cesky pravni #ad zdédil po predchozim rezimu dudlni plinovaci systém veiejné spravy, vychdzejict
z tehdejsiho rozdéleni rozvojovych dokumentt pro sprévni celky kraji a obci na ,oblastni plinovani
(pldnovdni ¢i programovdni socidlné ekonomického rozvoje) a ,,izemni“ planovdni (pldnovani funk¢niho
vyuziti a prostorového usporddini uzemi). Koordinace zimért a snah fidicich subjektt v obou téchto
subsystémech a kompatibilita v nich pfijimanych rozvojovych dokumentt odvisely do roku 1989 a zi-
visi dodnes zcela na socidlni inteligenci, odpovédnosti a odborné erudici zpracovatelt a schvalujicich
organu. Nelze vsak fici, Ze by se pro vzdjemnou provazanost, kompatibilitu a koordinaci zimért v obou
téchto pldnovacich subsystémech ani po roce 1989 v legislativé nic neudélalo. Pozadavek na vyhodno-
ceni, zda zdméry obsazené v plidnech a programech socidlné ekonomického rozvoje stitu, krajia, mést
a obci ¢i jejich sdruzeni (,mikroregioni®) jsou v souladu se schvilenou tzemné pldnovaci dokumentaci
(ddle jen ,UPD"), se objevil v zdvazné osnové pro zpracovani takovych plint a programi podle zdkona
¢. 248/2000 Sb., o podpofte regiondlniho rozvoje, v platném znéni a naopak. Nejdiive jen v zédkonech
o0 posuzovéni vlivli na zivotni prostiedi ¢. 244/1992 Sb. a pozd¢ji ¢. 100/2001 Sb., a pak i v novém zdkonu
¢. 183/2006 Sb., o tzemnim plénovdni a stavebnim fddu (ddle jen ,stavebni zdkon®) se objevil pozadavek
vyhodnocovat politiku tizemniho rozvoje stdtu i UPD kraji (zdsady Gzemniho rozvoje) a obci (Gzemni
pldny) z hlediska vlivii navrhovaného feseni na udrzitelny rozvoj Gzemi. Soucdsti takového vyhodnoceni
musi dnes byt podle pfilohy stavebniho zdkona povinné i zhodnoceni, zda navrhované feseni je v souladu
s jinymi koncepénimi rozvojovymi dokumenty EU, CR i piislusného samospravného celku (statu, kraje,
obce) k socidlné-ekonomickému rozvoji, k ochrané zivotniho prostiedi a vefejného zdravi, a zda zajistuje
vyvézenost mezi socidlnim, ekonomickym a environmentdlnim pilifem dlouhodobé udrzitelnosti vyvoje
feseného tzemi a podminek Zivota tamni ob¢anské komunity.

Novy stavebni zékon a jeho provddéci vyhlésky vsak udinily pro cilenéjsi a odpovédnéjsi pristup k tvorbé
politiky tzemniho rozvoje (déle jen ,PUR) coby rimcové koncepce na tirovni stitu, pro UPD na trovni
krajii a obci a pro zahrnuti aspektiit dlouhodobé udrzitelnosti vyvoje v nich daleko vice. ZaloZil povinnost
orgdnd tzemniho pldnovéni{ zjistovat a periodicky aktualizovat bohatou sadu charakteristickych ddaju
o tzemi v podobé méfitelnych ukazatelti v izemné-technické, socidlni, ekonomické a environmentdlni
oblasti, tzv. ,,uzemné-analytické podklady® (ddle jen UAP), umoziiujici monitorovéni vyvoje téchto uka-
zatell v ¢ase a odhalovdni dlouhodobéjsich tendenci ve vyvoji tzemi a populace, v hospodafstvi, v pod-
minkdch Zivota. Nahradil tim dfivéjsi zdlouhavou a subjektivni Gvodni etapu , prizkuma a rozbora® pfi
pofizovani zmén nebo nové tzemné plinovaci dokumentace. Umoznil tim také odvodit si od sledované
sady jevt, jak je urcuje vyhl. ¢ 500/2006 Sb. a jeji piilohy, i snadnéjsi konstrukei indikdtort dlouhodobé
udrzitelnosti vyvoje v feSeném tzemi. Umoznil tim také rozlisit, které problémy v tzemi je mozné fesit
ndstroji a kompetentnimi orgdny Gzemniho plénovéni a stavebniho fidu a které je nutno fesit jinymi
ndstroji, v kompetenci jinych orgdnii vefejné spravy. Povinnou souédsti UAP je analyza silnych a slabych
strdnek, piilezitosti a hrozeb v Gzemi{ (SWOT analyza), a také disparit a nerovnovih v pilitich dlouhodobé
udrzitelnosti vyvoje a mezi nimi. Z nich pak vyplyvd zdvére¢nd kapitola o problémech k teseni v UPD,
ptip. v jinych subsystémech vefejné spravy.
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Zékon ¢&. 183/2006 Sb., o tzemnim pldnovini a stavebnim fddu spolu se svymi provddécimi vy-
hlaskami sly v precizaci postupt, diive do uréité miry intuitivnich a zdvislych hlavné na odborné eru-
dici a zku$enosti pracovniki, jesté dil. Vyzaduje, aby prvotni sadu i ndsledné periodické aktualizace
tGdajt v UAP ziskal ptisluiny orgin tzemniho plinovéni od toho spravce dat, ktery za informatiku
pro pfislusny obor odpovidd a aby tento subjekt také protokoldrné potvrdil jejich spravnost a Gplnost.
Pokud je neni mozno od takového subjektu ziskat, musi byt v UAP uvedeno, jak a kym byly nahra-
zeny. Zptisnil také podminky souéinnosti jinych spravnich orgdnt v procesu pofizovani a schvalové-
ni Gzemné plinovaci dokumentace a v Gzemnim fizeni. Zalozil totiz povinnost dot¢enych spravnich
orgdnu vyjadfovat se ve stanovenych lhutdch, jinak je povazovdno stanovisko dotéeného orgdnu za
souhlasné a na pozdé¢ji uplatnéné neni bran zfetel. Vyjddfeni uplatnénd v rdimci kompetenci dot¢eného
spravniho orgdnu a opfend o konkrétni ustanoveni zvldstniho predpisu, podle néhoz dotéeny spravni
organ hdji vefejny zdjem, museji byt povaZovina pofizovatelem UPD a tzemné-sprévnim orgénem,
ktery vyddvd tzemni rozhodnuti a stavebni povoleni, za zdvaznd. Procesni pravidla pro pofizovdni
a schvalovini UPD umoziuji vyjadfovat se dotéenym sprévnim orgéniim i vefejnosti podle stavebniho
zdkona k ndvrhtim zaddn{ UPD, ke konceptam UPD, obsahujicim vyhodnocen{ vlivii navrhovanych
feseni pfipadné i ve variantdch, k ndvrhu a k pfedklddacim dokumentim pro schvileni. Podle zédkona
o posuzovén{ vlivii na Zivotn{ prostfedi se mohou vyjadfovat k ozndmeni (zadani) UPD a k vyhodno-
ceni vlivi na Zivotn{ prostfedi a vefejné zdravi (ddle jen ,SEA®), které tvoii soucdst vyhodnoceni vlivii
na udrzitelny rozvoj izemi (dile jen ,VVURU®), potizeného podle stavebniho zikona. Privé v tomto
vyhodnoceni se obligatorné zkoumd mimo jiné i soulad s jinymi nadfazenymi nebo pro stejné tzemi
zpracovanymi jinymi koncepcemi, v¢etné strategii, koncepénich materidli a programovych dokumen-
ti prijatych pro ochranu Zivotniho prostfedi, jeho slozek a vefejného zdravi na Evropské, celostdtni ¢i
regiondlni drovni.

Pfiklad hlavniho mésta Prahy

Postup pofizovdni hlavnich strategickyjch dokumentii hlavniho mésta Prahy.

Hlavn{ mésto Praha mélo k datu vstupu CR do EU 1. 5. 2004 (a sou¢asné nabyti tcinnosti zdkona
¢. 93/2004 Sb., kterym byla povinnost vyhodnocovat vlivy na Zivotni prostiedi z celostdtnich koncepci
a tzemnich planii velkych tzemnich celki rozsitena i na koncepce a tizemni plany obci), schvileny Uzem-
n{ plan sidelniho ttvaru hlavntho mésta Prahy (dile jen ,UPn SU HMP*) z roku 1999 a Strategicky plan
hlavniho mésta Prahy z roku 2000. Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi tyto pldny nepodléhaly a ne-
byla zpracovina ani jako ,nadstandard®, krery si pofizovaly nékterd mésta a obce CR dobrovolné, pokud
na zdkladé takovych dokumentii Zddaly o prispévky z tzv. ,pfedvstupnich fondtt EU* v rdmci programu
SAPARD, ISPA a PHARE, kde se soulad se SEA posouzenou UPD vyzadoval. Posouzeno nebylo ani prv-
nich 5 vln zmén Gzemniho pldnu, zadanych a pofizenych pted timto rozhodnym datem. Prvni skupina
zmén, kterd vyzadovala posouzeni SEA, byla tzv. ,,6. vlna zmén UPn SU HMP, jejiz zaddni bylo prvni
schvélené po tomto datu v roce 2004.

V roce 2004 byly v souvislosti se vstupem CR do EU rovnéz zahdjeny prace na Akrualizaci Strategické-
ho pldnu hlavniho mésta Prahy (ddle jen ,,ASPn HMP®), pro niz se jiz pfedpoklddalo potizeni vyhodnoce-
ni SEA v souladu se zékonem ¢. 93/2004 Sb., jimz byl novelizovan zdkon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovini
vlivli na zivotni prostiedi (déle jen ,zdkon o EIA/SEA®).

S nabytim G¢innosti nového stavebniho zdkona k 1. 1. 2007 se podminky pro tzemné planovaci ¢in-
nost v CR a tim i v Praze vyrazné zménily. Z4kon uklddal potidit krajiim a obcim do 3 let UAP, do 5 let
nové UPD, nebo ptvodni schvélené podle starého zdkona & 50/1976 Sb., ve znéni ¢etnych pozdéjsich no-
vel, uvést do souladu s novym zdkonem a jeho providdécimi vyhlaskami. Praha je soucasné krajem i obcf;
proto musi zpracovat jak ZUR, tak novy UPn HMP. Tyto pfedem neredlné terminy byly sice v roce 2008
novelou stavebniho zékona posunuty, ale Rada a Zastupitelstvo hlavntho mésta Prahy ulozilo tehdy bez
ohledu na zjevnou neredlnost feditelce odboru Gzemniho plinu Magistrdtu hlavniho mésta Prahy (ddle
jen ,OUP MHMP) a tim i Utvaru rozvoje hlavniho mésta Prahy (déle jen ,URM®) poridit UAP, Zésady
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tizemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy jako kraje (dale jen ,ZUR HMP“) i UPn HMP tak, aby logicky
navazovaly a pfesto aby tzemni plin mohlo schvalovat v poloviné roku 2010 jesté stavajici Zastupitelstvo.
Tak ptivodn{ zakonny termin pro zpracovani v nejvétiim a nejslozitéjsim mésté CR jesté o piil roku zkréti-
lo. Také u ZUR HMP a konceptu nového UPn HMP se ptitom poéitalo s tim, ze sou¢dsti bude VVURU.
S nabytim Géinnosti nového stavebniho zdkona musela byt ptivodni zakdzka pouze na vyhodnoceni SEA
6. viny zmén UPn SU HMP rozsifena na VVURU, tedy nejen vlivi na #ivotni prostiedi a vefejné zdravi,
ale i na podminky ekonomického a socidlniho rozvoje a jejich vyvédzenost.

Pokus vytvofit na prechodnou dobu do potizeni a vydéni nového UPn HMP tplné znéni UPn SU
HMP ve znéni pozdéjsich zmén v podobé tzv. ,zmény Z 1000/00%, kterd méla obsahovat vsechny pred-
chozi schvilené zmény, docasné ztroskotal. Stalo se tak na zdkladé rozhodnuti Nejvyssiho spravniho sou-
du, ze zména Z 1000/00, pfestoze obsahovala hlavné dfive schvilené zmény, nepodléhajici vyhodnoceni
SEA, méla byt vzhledem k zaddni po 1. 5. 2004 sama posouzena alespon ve zjistovacim fizeni k ozndmenti.
Mimo jiné i proto, ze v zaddni byl i pozadavek ,upfesnit zékresy téch zdméra, pro keeré jiz v dobé zpraco-
véani existovala podrobnéjsi a presnéjsi dokumentace®, coz samozfejmé znamenalo i zménu obsahu doku-
mentace, nikoliv jen formy, jak byla pivodné zamyslena. V soudasnosti tedy plati stile UPn SU HMP ve
znéni zmén schvélenych pfed zménou Z 1000/00 v pfedchozich 5 vlndch zmén nebo samostatné, ale uz
je v 10/2009 projedndno ,,opravené vyddni“ této zmény, které vytykdné nedostatky ptivodniho opatieni
obecné povahy odstranuje, takze snad za¢ne od listopadu znovu platit.

ASPn HMP byla v roce 2008 dokonéena a v¢. SEA projedndna v souladu s poZadavky zdkona o EIA/
SEA a v prosinci roku 2008 byla schvilena. Byla a je povaZovéna za jeden z dulezitych dil¢ich podklada
pro price na ZUR HMP a na konceptu nového UPn HMP.

Vyhrazeny ¢asovy interval necelého 4,5 roku na potizeni UAP, ZUR HMP i UPn HMP vedl k pfijeti
harmonogramu pofizeni téchto dokumentt tak, ze jejich zpracovéni a schvalovani na sebe ¢asové nena-
vazuji tak, jak predpoklddd stavebni zikon, tedy e zahdjeni praci na dalsi UPD nastane a% po zpracovini
a schvileni fize predchozi. Cdst praci se prekryv4, aniz by ale byla porusena logika vécné propojenosti
a ndvaznosti. Umoznil to fakt, Ze jak prace na ASPn HMP, tak na UAP, ZUR (v¢. VVURU) a na konceptu
UPn HMP, zajistuje do znaéné miry tenty? tvréf tym URM. Pro ASPn HMP a ZUR HMP zpracoval
obé¢ VVURU tym pracovniki URM pod mym vedenim, pouze VVURU konceptu UPn HMP, které
vzhledem k méfitku pldnu a podrobné regulaci funkéniho i prostorového uspordddni tizemi je nejslozitéjsi
a nejobsaznéjsi, bylo zaddno externimu zhotoviteli.

UAP byly zpracovdny ve 2 na sebe navazujicich etapdch. Nejdiive (do konce roku 2007) v rozsahu
a mite podrobnosti odpovidajici potfebé préce na tGrovni kraje, coz umoznilo zahdjit price na ZUR HMP,
teprve ndsledné (do kvétna 2008) pak v rozsahu a podrobnosti potfebné pro prici na Grovni Prahy jako
obce a jejich méstskych &asti. UAP se nastésti neschvaluji.

Jiz v prabéhu praci na UAP byly zahdjeny préce také na ZUR HMP a metodou ,ex ante® sou¢asné na
VVURU pro né. Tyto price byly dokonéeny a vefejné projednani probéhlo v lété 2008, pii¢ems ¢asové
navazovalo i dokonéent a projedndni ASPn HMP (v¢. SEA). Jesté pied dokondenim praci na ZUR HMP
a jejich VVURU byly pak zahdjeny price na tzv. 1. ¢teni konceptu nového UPn HMP, které skoncily
v lednu 2009. 1. ¢tenf konceptu bylo projednino v tnoru — bieznu jednotlivé s MC Prahy a na tomto
zdkladé vzniklo k 31. 8. 2009 tzv. 2. (a posledni) ¢teni konceptu, na které bylo soubézné zaddno metodou
ex ante a externi firmou zpracovino VVURU. Vyhotoven{ a vefejné projedndni 2. ¢teni konceptu, upra-
veného dle akceptovanych ptipominek MC v¢&. VVURU probéhne do konce roku 2009, zahdjeni praci
na ndvrhu na jafe 2010 a dokonceni se pfedpoklddd jesté v roce 2010. Nikoliv ovsem do voleb, takze
schvalovat (vyddvar) bude novy UP uz nové zvolené Zastupitelstvo hl. m. Prahy.

Uplatnéni principii dlouhodobé udrzitelnosti rozvoje a provizanosti strategickych dokumenti

Jednim z daleZitych atribut procesu pofizeni, zpracovini, projedndni a schvalovdni zde uvddénych
strategickych rozvojovych dokumentu, které si hlavni mésto prosadilo, je dusledné pouziti metody ,ex
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ante“ pro zpracovini VVURU a v tom i SEA jak u 6. vlny zmén pivodntho UPn SU HMP, tak i u ZUR
HMP a u konceptu nového UPn HMP. To umoznilo téast pracovnikit SEA — tymu a zhotoviteli socidlné
— ekonomickych ¢sti VVURU pii pracovnich a koordinaénich poradich tymi zhotovitela UAR, ZUR
i konceptu UPn HMP, uplattiovat pii nich podnéty a ptipominky a ptedchdzet nedostatkiim, které by se
pozdéji projevily rusivé v obsahu nebo v ¢asovém pribéhu zpracovini téchto dokumentu.

Dal$im dulezitym atributem praci na vSech téchto dokumentech bylo sdileni spole¢né informaéni
zdkladny o Gzemi, jevech v ném, o obyvatelstvu, jeho slozeni, aktivitdch i o zivotnim prostfedi ve zpra-
covanych UAP. Spole¢né vyuzitelné tak byly pro dal§f prici zejména zdvéreéné kapitoly, obsahujici na
zdkladé SWOT analyzy v tzv. ,Rozboru udrzitelnosti rozvoje® vycet nerovnovdh mezi pilifi udrzitelného
rozvoje, jednak verbdlni vycéet problémi k feseni, v¢. jejich tizemni identifikace (lokalizace je ilustrovdna
i v doprovodnych mapovych podkladech — problémovych mapdch) a rozlideni, zda jsou fesitelné néstroji
tzemniho pldnovani ¢i nikoliv. Vycet problému k feseni v UPD, vyplyvajici z UAP a fesitelnych ndstroji
tzemniho pldnovéni, je uveden znovu v kapitole 4 textové zprévy k ZUR HMP s tim, %e na nékteré z nich
reaguje uZ feSeni navriené v ZUR HMP jako kraje, feseni jinych odkazuje na podrobnost UPn HMP
nebo dokonce urbanistickych studif ¢i regulacnich pldna pro mensi feSené tzemi méstskych ¢dsti nebo
jejich dilcich prestavbovych (transformacnich) nebo rozvojovych ploch. Dulezitou souddsti textové ¢dsti
ZUR HMP je zhodnoceni souladu navrhovaného feseni s PUR, schvilenou vlddou CR jako celostdtni
koncepce v roce 2008.

Z VVURU pro ZUR HMP, zejména z ¢asti C, E a F a z jeho tabulkové piilohy 1 je patrné, Ze toto
vyhodnoceni se rovnéZ vztahuje k obsahu UAD, ale i k referenénim cilam z jinych koncepci rozvoje na
ndrodni, regiondlni a lokdlni Grovni, zejména ke Strategickému planu hlavniho mésta Prahy a k jeho Ak-
tualizaci, ale i k Strategii udrzitelného rozvoje CR, k Nérodnimu programu zdravi pro vSechny a dal$im
koncepcim, vztahujicim se ke vsem tfem pilitam dlouhodobé udritelnosti. ZUR HMP byly projednény
postupné s méstskymi ¢dstmi a obcemi na Gzemi Prahy jako kraje, je vypracovdn upraveny névrh po vy-
porfdddni jejich pfipominek, ziskdna jsou stanoviska MMR i MZP a Cistopis je v soucasnosti pfipravovin
ke schvileni.

Koncept nového UPn HMP je po jedndni s MC a podnétech ze ZHMP zpracovén u nékolika desitek
dil¢ich lokalit ve 2 variantdch. I to pfispivd k naplnén{ principt udrzitelnosti ve vSech tiech jejich pilitich
a ke komunikaci zdéastnivsich se subjeked, jakoz i k demokratické volbé, co bude obsahem névrhu a pak
Cistopisu po schvéleni. Ndvrh pak obsahuje mimo jiné v textové ¢dsti také piehled, jak byly splnény tkoly
ze ZUR HMP, smétujici do UPn nebo do podrobnéjsi UPD, takze je ziejmé, Ze kontinuita a provazanost
vsech téchto dokumentii nadéle pokracuje. Je tak zajisténa i komplementdrnost dalsich néstroji regulace
funkéniho vyuziti a prostorového uspordddni Gzemi hlavniho mésta Prahy ve vefejném zdjmu, jako jsou
soucasné zpracovdvany ,Pldn péce o historické jidro hlavniho mésta Prahy“ (jako pamdtky zapsané na
seznam svétového kulturniho dédictvi) — zkrdcené tzv. ,Management Planu Prazské pamdtkové rezerva-
ce®, soubézné zpracovand a ZHMP jiz schvilena Prognéza, koncepce a strategie ochrany pfirody a krajiny
hlavniho mésta Prahy (v¢. dokoncené SEA, oboji pofizoval URM) a dalsi specializované oborové doku-
menty, pofizované jinymi Gtvary mésta.

Jak jsem jiz uvedl, VVURU pro koncept UP hl. m. Prahy zpracovala externi firma — EKOLA group
spol. s . 0. Praha. Je zpracovdna v souladu s rozdilnym méfitkem, rozdilnou mirou obecnosti, resp. kon-
krétnosti a délbou téeltt mezi ZUR a UP daleko podrobngji, nez VVURU pro ZUR hl. m. Prahy. Teprve
porovndni vsech téchto dokumentt ilustruje v celé komplexnosti zimér HI. m. Prahy jako zadavatele
dusledné odlisit, co kterd dokumentace md a miize fesit, jak prispéje k harmonickému rozvoji Prahy jako
kraje v $irim tizemnim kontextu Stfedoceského kraje a celé CR a jak na trovni mésta a jeho jednotlivych
¢4sti. Na tom nic neméni fake, Ze tyto rozdilné dkoly a celkovou hierarcii zdjmu fesenych v jednotlivych
stupnich UPD bohuzel ¢asto nechdpe vefejnost a bohuzel nékdy ani MZP.

Zpracovatelé UAP, vlastnich UPD a jejich VVURU se shodli, Ze nejvétsim problémem Prahy a jejiho
dalstho harmonického rozvoje je na prvnim misté neuspokojivd a za potiebami zaostdvajici dopravni in-
frastruktura a dopravni obsluha a na druhém enormni tlak na zastavovini volnych ploch zelené ve mésté i
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v jeho okoli. Na tyto problémy se pak ZUR hl. m. Prahy a koncept nového UP Prahy zamétuji predevsim.
Vytviéteji prostorové a funkeni predpoklady pro zlepseni fungovini MHD a PID, zalozené predev$im na
kolejovych druzich dopravy (metro, tramvaje, vétsi zapojeni zeleznice), na budovdni parkovist systému
P+R, na dobudovéni nadfazeného systému silni¢ni dopravy tvofeného dvéma okruhy a soustavou propojo-
vacich radial a tim vytvofeni podminek pro progresivni regulaci vjezdu motorovych vozidel do centra més-
ta, coz uz je ovsem mimo kompetence Gzemniho plinovani. Zdvazné regulativy pak chrani stdvajici zelen,
ptikazuji povinné procento zelené na pozemcich u nové vystavby a plan navrhuje vytvorfeni celoméstského
systému zelené, tvofeného zelenym pdsem kolem mésta a zelenymi kliny, zasahujicimi od okraji hluboko
do organismu mésta a navizanymi na zelenn v sousednim Stfedoceském kraji. V' deficitnich segmentech
mésta je navrhovina nové zeleti dokonce i na tkor orné pidy. VVURU prokazuje, e tento urbanisticky
koncept vyrazné zlep$uje zivotni prostiedi v centrdlni ¢4sti mésta a podél nékterych stavajicich pretizenych
komunikaci v husté¢ obydlenych ¢dstech mésta, aniz by v novych objizdnych trasich vytvérel nové, technic-
kymi prostfedky nefesitelné problémy v hlukové nebo imisni situaci zne¢isténi ovzdusi.

Vsechny tyto dokumenty jsou projedndvdny s dotéenymi sprévnimi orgdny a s vefejnosti a nakonec
projedndvdny a schvaloviny v Radé a Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy, které spolu s ges¢nimi odbory,
které je vedeni samospravy piedklddaji, ruéi za to, Ze nejsou vzdjemné v rozporu a naopak synergickymi
a kumulativnimi Géinky dale potencuji harmonicky socidlné-ekonomicky a environmentédlni vyvoj v hlav-
nim mésté Praze.

6.2 Stdtni energetickd koncepce

Tvrd4 oponentura. Resort Zivotniho prostfedi nardzi na snahy obchdzet ekologické zikony
a pravidla

Cestmir Klos — Prevzato z tideniku Euro

Redakci EURO se podatilo ziskat zdvazné piipominky k ndvrhu stdtni energetické koncepce. V rdmci
meziresortniho Fizeni organizovaného ministerstvem primyslu a obchodu je autofi novely obdrzeli od
ministerstva zivotniho prostfedi. Hleddni kompromisu, o némz v rozhovoru pro EURO mluvil ministr
zivotniho prostfedi Ladislav Miko (viz EURO 44/2009), m4 pfed sebou obtizné prekonatelné prekazky.

Trvale neudrzitelny piebytek

Velky rozpor je uz ve sméfovani novely. Ministerstvo zivotniho prostfedi je pfesvédceno, ze stdtni ener-
getickd koncepce musi predevsim slouzit obantim Ceska a teprve v druhé fadé z4jmam velkych energe-
tickych a tézatskych spole¢nosti. Je pro néj nepfijatelné bourat mésta a obce, vysidlit jejich obyvatele, ddle
degradovat krajinu a Zivotni prostiedi ob¢ani tézbou uhli a uranu nebo vytvifet vysoce radioaktivni odpad
pouze proto, aby Cesko o nékolik desetileti prodloutilo silny proexportni charakrer své elektroenergetiky.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi ostfe nesouhlasi s vizi, vyjddfenou v zdvéru novely: ,, Viznamnym prv-
kem energetické koncepce ziistdvd orientace na exportni charakter elektroenergetiky, s jadernou energetikou jako
nejvyznamnéjsim zdrojem a vyznamnou, byt postupné se snigujici roli uhelné energetiky.“ Experti environ-
mentilniho resortu upozornuji, Ze tato idea je v pfimém rozporu se zdsadami trvalé udrzitelnosti. Tvrdi,
ze zabezpeceni , trvale prebytkové vyjrobni bilance ceské energetiky”, jak predpoklddaji tfednici ministerstva
pramyslu, neni v principu mozné. Nebot jak hnédé a ¢erné uhli, tak uran jsou neobnovitelnymi zdroji
energie. A béhem nékolika desitek let budou jejich zdsoby v Cesku vycerpany. ,Névrh tak upfednostiiuje
sttednédobé ekonomické zdjmy dominantnich energetickych uskupeni pfed ochranou neobnovitelnych
zdroju a Zivotniho prostfedi, piSe se v pfipomince.

Cesko jako rozvojova zemé

Autofi pfipominek jsou znepokojeni ndvrhem ministerstva primyslu a obchodu zakonzervovat ées-
kou energetiku v soucasném stavu vysoké zranitelnosti vii¢i vaéj$im vliviim. Tu spatfuji pfedevsim ve
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vysoké mife centralizace a orientace na feseni problému pouze zvySovdnim vyroby. A jestlize predkla-
datelé koncepce navrhuji trvaly exportni charakter energetiky, je tfeba podle minéni oponentt tento
zdmér jasné zdavodnit. Pisi: ,,Ministerstvu Zivotniho prostiedi nejsou zndmy Zddné argumenty, které by
prevdzgily negativni dopady zejména té2by nerostnyjch surovin na obyvatele a jejich Zivotni prostiedi v situaci,
kdy vyrobend energie neslouzi k uspokojovini potieb fyzickych a pravnickych osob na tizemi Ceské republiky,
ale je vyvigena. Ceskd republika by neméla prijimat strategie typické pro rozvojové zemé! Cesky vyvoz by
se podle ministerstva Zivotniho prostfedi mél zaméfit pfedevs$im na zbozi s vysokou pfidanou hodnotou
a vysokou hodnotou vlozeného znalostniho kapitalu. ,PoZadujeme, aby elektroenergetickd bilance Ceské
republiky byla v dlouhodobém vyhledu planovina jako vyrovnand,“ formuluji autofi pripominek kli¢ovy
pozadavek svého resortu. Ziroven upozoriiuji, ze Cesko je uz nyni tfetim nejvétsim vyvozcem elektiiny
na svété. Za prvni pololeti 2009 vyvezlo osmndct procent doma vyrobené elektfiny. Jenze s energetikou
jsou spojené skodlivé dopady na ekosystémy, zdravi lidi i na jejich majetek. Prestoze jsou zna¢né, ne-
jsou trzné ohodnoceny. O jejich ocenéni se teprve za¢ind vést diskuse. Podle studie Centra pro otdzky
zivotniho prostfedi Univerzity Karlovy z roku 2004 ¢inily ro¢ni skody zptisobené ceskou elektroenerge-
tikou 64 miliard korun (2,5 % HDP), pfi¢emz ani tato studie nedokdzala zahrnout veskeré relevantni

dopady.

Konflikt v ovzdusi

Névrh koncepce nerespektuje platné cile v ochrané ovzdusi. Nepocitd s pfisnéj$imi limity oxidu sifi-
¢itého a oxidl dusiku, které piedepisuje nova evropskd smérnice o primyslovém znedisténi. A v rozporu
s evropskou politikou projektuje i vysoké emise sklenikovych plynt. Evropskd komise pocitd do roku
2050 s jejich redukei proti roku 1990 o 80 az 95 procent, zatimco koncepce ministerstva pramyslu jen
o polovinu. Koncepci chybi analyza dopadit smérnice o emisnim obchodovéni. Ekologicky resort upozor-
nuje, Ze neni na misté pocitat s neomezenym poctem povolenek. Bez postupné redukce povolenek by cely
systém obchodovini ztratil smysl.

Ve vzduchu visi i prolomeni zdkazu tézby ¢erného uhli ve Frenstdtu pod Radhostém, a s nim zborceni
mistn{ krajiny, naruSeni vodniho rezimu a zneisténi ovzdusi. A to ve na tizemi chrdnéné krajinné oblasti.
Prolomeni severodeskych hnédouhelnych limita by podle autorti koncepce, ale k nelibosti jejich kritika,
provézely ndvrhy zdkont, sméfujici k ustaveni institutu vefejného zdjmu k pfednostnimu vyuziti tohoto
uhli v tepldrndch. ,Nesouhlasime s povysenim zdjma tézaf nad zdjmy ochrany pfirody a nad zdjmy vlast-
nikd nemovitosti.*

Nepiekrocditelné limity

Ministerstvo zivotniho prostiedi podpofi takovou energetickou koncepci stdtu, kterd bude reflektovat
soucasny technologicky a spolecensky vyvoj. Moderni energetika musi nabidnout ob¢anim a podnika-
telam jistotu spolehlivych doddvek elektfiny, tepla a paliv s minimdlnimi dopady jejich vyroby, dopravy
a spotfeby na zivotni prostfedi. Energetika, jako hlavni producent sklenikovych plynt, musi pfispét ke
snizeni emisi 0 80 az 95 procent do poloviny stoleti. Hlavnimi ndstroji k sou¢asnému dosazeni obou cilai
je snizovani kone¢né spotieby energie a zvySovdni energetické efektivity, co nejsirsi zapojeni domdcich
obnovitelnych zdroj energie a postupnd, ale diraznd decentralizace energetiky. Tato opatfeni nehraji
v moderni energetice pouze doplitkovou roli, ale jsou jejimi zédkladnimi pilifi.

Co podle environmentdlnich kritikil v ,,primyslové energetické koncepci hlavné chybi? Razné
varianty scéndfi a jejich porovndni. Viechny vSak musi respektovat nepfekrocitelné limity: ,Systémové
nepldnovat zddné vyvozy elektfiny. Bilance vyroby a spotfeby musi byt vyrovnand. Vyvoj koneéné spotte-
by energie musi odpovidat efektivnimu scéndfi, ktery byl pfipraven pro Nezdvislou energetickou komisi
vlddy (scéndf E). V zddném scéndfi nebude plidnovéna vystavba jadernych elektraren v novych lokalitach.”
A nakonec m4 byt zdruka: ,Nebudou prolomeny tzemni limity t&by hnédého uhli v severnich Ce-
chéch.”
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6.3 Je natom Praha opravdu tak spatné se zZivotnim prostredim?

Aneb, jiny pohled na studii spolecnosti Siemens , European Green City Index®, kterd v Zebricku 30 hodno-
cenych mést prisoudila Praze 24. misto.

Spole¢nost Siemens zvefejnila dne 8.12.2009, u pfilezitosti svétového summitu o klimatu v Kodani,
studii, podle niZ je pravé Kodan nejzelenéjsim ze 30 hodnocenych mést Evropy. V zebficku podle hodnoty
zeleného indexu® ndsledovala mésta Stockholm, Oslo, Viden, Amsterodam a dalsi. Praha se ocitla na 24.
mist¢ mezi ostatnimi mésty stiedni a vychodni Evropy. Hodnoceni provedla britskd poradenskd spole¢-
nost Economist Intelligence Unit podle metodiky zalozené na 30 indikatorech sdruzenych v tématech:
emise sklenikovych plyni resp. CO2, budovy a jejich spotieba energie, doprava, odpady, vodni hospodai-
stvi, ale také postoje vedeni mést k problematice Zivotniho prostiedi.

Hned druhy den se v nasich médiich objevily ¢lanky s ndzvy jako: Praha se propadla v zebficku ze-
lenych mést, je podprimérnd, ma ovzdusi jako v Kyjevé, je na tom $patné apod. Jak uz to byvd, vétsina
médii cerpala pfedevsim z tiskové zprévy a nékterd neodolala pokuseni to domdci Praze trochu opepfit.
Milokdo nahlédl Gplného textu studie, kterd byla na internetu rovnéz zvefejnéna (viz http://wl.siem-
ens.com/press/pool/de/events/corporate/2009-12-Cop15/European_Green_City_Index.pdf). Pojdme to
udélat nyni a pojdme se spole¢né zamyslet nad nékterymi fakey.

1. Zéjem o problematiku Zivotniho prostfedi a ochranu klimatu je od spole¢nosti Siemens jisté
chvélyhodny. Nacasovani a zpisob zvefejnéni s ohledem na public relations lze pochopit. Mizeme
se pouze dohadovat, zda by PR aktivity byly stejné, kdyby v Zebficku zvitézilo jiné mésto, nez Kodar
hostici summit.

2. Za pfinosné lze povazovat rovnéz zaméfeni na troverl mést. Ve méstech Zije vétsina obyvatel Evropy
a porovnavani stdtd se vénuje fada jinych oficidlnich aktivit. Pozitivnim krokem je snaha o pokryti
vice témat a vyuziti sady indikdtord, nejen pro méfitelné hodnoty indikdtort soucasného stavu, ale
izahrnuti kvalitativniho hodnocenipfistupu vedeni méstk ekologické problematice véetné plédnovanych
opatfeni. Nicméné, hodnotitelé vyvinuli vlastni metodiku, kterd jednak prili§ nenavazuje na jiné snahy
v této oblasti, a to véetné metodik uplatnénych Evropskou komisi, jednak nevyuzivd aktivni zapojeni
hodnocenych mést, natoz principy sebehodnoceni. V této souvislosti Ize zminit napt. Zdkladni sadu
indikdtort (Europen Common Indicators), projekty CEROI (Cities Environment Report on the
Internet), Urban Ecosystems Europe ¢i loniskou soutéz Evropské zelené mésto (European Green City
Award) vyhldsenou Evropskou komisi, v niZ zvitézila mésta Stockholm a Hamburg. Se viemi témito
aktivitami md Praha zkuSenosti, aktivné se do nich zapojila. Zdmér, metodika i hodnotici porota byly
obvykle stanoveny pred zahdjenim projektu, ti¢ast mést byla dobrovoln4 a tim spise aktivni.

3. Stanoveni souhrnného ,zeleného indexu® a tvorba Zebficku podle jeho vysledka, lze oznadit za
zajimavy, le¢ ponékud odvdzny krok. Podivdme-li se blize na sadu indikdtort a postup stanoveni
celkového indexu, zjistime, Ze vétsi vdha byla pfisouzena problematice souvisejici s ochranou klimatu,
tedy emisim CO2, a energetickym otdzkdm. V celkovém pohledu na mésto schdzi napt. problematika
hluku ¢i zelené ve mésté. Ze zpravy neni zfejmé, jaké byly detailni postupy pro vypocet hodnot
indikdtort, tedy zda jsou vysledky opravdu porovnatelné. Napt. pravé pro emise CO2, kdy je na tirovni
EU stanovena jednotnd metodika pouze pro droven jednotlivych stdtd, nikoliv pro mésta. Otdzkou
je, zda a jak jsou u jinych mést zahrnuty i emise z vyroby elektfiny, které ve vyssich hodnotich pro
Prahu ¢ini podil okolo 40%. Kankou na prezentaci indikdtort je z pohledu odbornika i pouzivdni
vyrazu ,emise“ (namisto ,imise) pro vyjidreni koncentraci znedistujicich litek v ovzdusi. Nehled¢
na urceni z jakych méficich stanic ve mésté byly pouzity vysledky — i metodika EU klasifikuje stanice
do rtiznych kategorii podle polohy ve mésté.

4. At uz vytkneme této ¢i jiné podobné metodice cokoliv, hodnoceni jisté pfinese zajimavé tdaje
z hrubsiho Ghlu pohledu. Neni ndhodou, ze na ¢elnych mistech se umistuji mésta ze Skandindvie.
Opravdu dlouhodobé a systematicky usiluji o kvalitni Zivotni prostfedi. Rovnéz neprekvapi horsi
hodnoceni mést ze zemi vychodni a stfedni Evropy, které teprve v devadesitych letech mohly
nastoupit cestu potrebné transformace. Nicméné, malokdo si zatim troufal sestavovat medidlné tak
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citlivé Zebficky. Vétsina aktivit a projektil se rozumné zamétuje na vyzdvizeni inspirativnich piiklada
a nejvyse udéli ocenéni tém nejpiikladnéjsim.

5. Autorim studie nutno pfiznat, ze vedle Zebficku, ktery je tfeba brit s velkou rezervou, zvefejnili
fadu zajimavych inspirativnich pfiklada. Je jim vénovdna celd velkd kapitola. Vybrané priklady jsou
pak uvddény i na strankdch se souhrnnym hodnocenim jednotlivych mést. Jen doufejme, Ze v jinych
méstech se trefili lépe do ¢erného, nez u Prahy, kde je v barevném ramecku proveden rozklad vyuzivini
fi¢ni dopravy pro dojizdéni do zaméstndni (?).

6. Pokud jde o zdroje informaci, autofi deklaruji vyuziti oficidlnich statistik, piip. dopoéty adajt
dostupnych pro ndrodni Groven. Témét polovina kvalitativnich indikdtort byla hodnocena metodou
bodovéni odborniky z Economist Intelligence Unit. Studie obsahuje dil¢i Zebricky pro rtizné tematické
kategorie (Praha se umistila nejlépe na desitém misté v kategorii hospodareni s vodou). Nicméné,
k dojmu transparentnosti nepfispivd fakt, ze zvefejnénd dokumentace neobsahuje detailni tabulky
s hodnotami vSech dil¢ich indikdtort pro vSechna hodnocend mésta. To byvd v jinych obdobnych
projektech samozfejmosti.

7. 7. Prahase dlouhodobé vénuje systému zpracovini a prezentace informaci o zivotnim prostfedi. Tyto
aktivity jsou soucdsti koncepéniho, odborné kvalifikovaného a transparentniho sili mésta v otdzkich
zivotniho prostfedi. Mésto dokonce ziskalo uzndni i v zahranidi za vystupy jako je roc¢enka Praha
zivotni prostiedi, webové strdnky o Zivotnim prostiedi ENVIS ¢i mapy v Atlasu Zivotniho prostiedi.
Vse vytvafené i v anglické verzi. O to vice zamrzi negativni konstatovdni autortl studie na strince
vénované Praze, ze kvalita informaci se li$i podle témat a informace nejsou vzdy snadno dostupné.

Co fici zdvérem? Jisté je fada mést v Evropé, kterd jsou v ochrané Zivotniho prostiedi dale, vénuji se
problematice del$i dobu a mohla investovat na zlepseni prostiedi vice penéz. Moznd nejsou polozena
v udoli, neperou se s dédictvim minulosti, kdy magistrila protnula stfed mésta, stihla vybudovat dopravni
okruhy okolo mésta. Jsou nepochybné mésta, jejichz obc¢ané jezdi méné automobily a vice na kole, spo-
tiebuji méné elektfiny apod. Jisté stoji za to inspirovat se Uspé$nymi iniciativami jinych mést. Nicméné,
v z4dném piipadé nelze Prahu fadit na chvost Evropy v problematice Zivotniho prostfedi. A bude se to
jediné zlepSovat. Rada investic a projektil je teprve v raném stadiu, jejich vysledky se projevi za nékolik
let. Tomu, kdo md o problematiku zdjem, mizZeme doporudit, at sleduje informace o Zivotnim prostiedi
v Praze, dobfe se rozhlédne po mésté a sdm zvazi, jak se mu v Praze libi, Zije a dych4.

Jaroslav Sole, SIKS a.s.

specialista v oblasti zpracovini informaci o Zivotnim prostieds

6.4 Vystoupeni na konferenci Uzemni pldnovdni a GIS v Mosté v listopadu 2009

Martin Riha, 22. 10. 2009
Vizené ddmy, vazeni pdnové, vdzeni severocesti krajané,

dovolte mi podékovar tvodem pofadateliim této konference za piilezitost vratit se do Severnich Cech,
kde jsem se narodil, vychodil skoly a dvé desetileti pasobil. Tady jsem také dostal prvni pfilezitost sezni-
mit se s moznostmi pocitacové techniky a geografickych informacnich systémi. Bylo to v roce 1985 na
tematickém zdjezdu architektd a vytvarnych umélct ze Severoceského kraje ve Velké Britdnii, kde jsme
navstivili mimo jiné i anglické mésto Milton Keynes a jeho stavebni dfad. To, co ndm tam pfedvedli na
PC za kouzla pro prici stavebniho ufadu pro nds bylo jako zjeveni — jako zdzrak. Ndm se tehdy nesnilo
v praci na Gzemnich plinech o PC ani jako o textovém editoru pro psani, natoz o néjaké grafice. Tam ale
fungoval skute¢ny GIS. Ne jen jako technologie na pocita¢ovou editaci obrazka, ale skute¢ny komplex-
ni systém, propojujici mnohovrstevnou informaéni databdzi s moznosti grafickych vystupt. To vse pro
riznd méfitka, umoznujici kombinaci tematickych vrstev s rliznymi jevy v Gizemi, tvorbu grafi, schémat,
s pohotovym vybavovdnim souvisejicich dat vézicich se k pozemkiam, jako jsou vlastnické vztahy, omezeni
vyplyvajici z fyzickych i prévnich piekdzek, z planii a zdmért na pozemku i v okoli, s cenou pozemkd atd.
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Zanechalo to tehdy ve mné skute¢né hluboky dojem a nezapomnél jsem na to, kdyz jsem byl v roce 1989
povoldn na nové se utvofivii Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, které tehdy na 2 roky ptechodné za-
stieSovalo i kompetence pro Gzemni pldnovani a stavebni fdd. Svedli jsme tehdy spolu s Ing. Ljubomirem
Texlem, feditelem odboru informatiky, Ing. Pavlou Volfovou a dal$imi byvalymi kolegy z Terplanu Praha
boj o zavedeni této technologie do vefejné spravy v oblasti péce o zivotni prostfedi. Mne tehdy presvédcila
predev$im ndvstéva zastoupeni firmy ESRI v Kransbergu u Mnichova, kde mi Prof. Jorg Schaler pfedved],
co véechno ,to umi“. Koupili jsme pro okresni a krajské afady i pro ministerstvo prvni PC a software
umoznujici instalaci programu Arclnfo, ktery byl vyvinut mimo jiné i nasim byvalym kolegou z Terplanu
Ing. Svitkem. Ukdzalo se to ¢asem jako Stastnd volba a dnes je Arclnfo standardni programové vybaveni
nejen orgdna vefejné spravy v izemnim pldnovéni, ale i ¢etnych projektovych organizaci, geodézie, statis-
tiky a dal$ich. Po podchodu z MZP a ndvratu do Terplanu v roce 1993 jsem se v poloviné 90. let minulého
stoleti spolu s firmou ArcData Praha dal$iho byvalého kolegy z Terplanu, ktery se mezitim osamostatnil
— Ing. Petra Seidla a s kolegy napf. z Hydrosoftu Praha, se zakladatelem CAGI Ing. Jifim Hiessem a dal-
$imi, zdcastnil na tvorbé prvnich standardizovanych sestav Gdaji relevantnich pro tzemni plinovani.
Nebylo to nic jiného, nez cosi jako dnesni sady ddaji stanovené jako minimaln{ obsahovy standard UAP
podle nového stavebniho zdkona. Bylo to kvalitnéj$i v tom, Ze soubézné se pfipravovala i standardizovand
legenda pro tzemni pliny, abychom opét zacali ,mluvit” stejnou grafickou feci. Tehdy jsme s tim jesté
neprorazili, ale vyvoj ndm dal ¢asem — cca za 10 let — za pravdu a ty price by byly mnohymi tehdy pted-
jimanymi my$lenkami ,,in“ jesté dnes. Tady v Severnich Cechach bych rad vzpomnél zésluh jesté jednoho
Severocecha, ktery dnes uz bohuzel neni mezi ndmi, Ing. Stanislava Slidka. Tento maj byvaly kolega ze
Severoceského KNV v Usti n. L. a pozd&ji z MZP se zaslouzil o vyuziti moznosti GIS do tvorby Genereltt
USES a do projektti Programu obnovy venkova a komplexnich pozemkovych tprav, kdy? presveddil své
nadfizené, aby umoznili zdigitalizovat stard mapov4 dila terezidnského katastru, zobrazujici krajinu Cech
pred priimyslovou revoluci. Tim se do instrumentdte krajindti, projektantt USES a projektii obnovy
venkova a krajiny dostala i dimenze ¢asu, kterou GIS dokdzi zachytit. Dnes je programové vybaveni po-
¢itacd, moznosti spojové a reprodukeni techniky na takové trovni, o jaké se mé generaci pii vstupu do
praxe koncem 60. let minulého stoleti ani nesnilo.

Teprve dnes moderni technika umoziiuje to, co bylo v Gvodnich ustanovenich predeslého platného
stavebniho zdkona ¢. 50/1976 Sb. deklarovéno jako sice Zddouci a spravné, ale tehdy fakticky nedosazi-
telné zbozné prdni — aby Gzemni pldnovani bylo oborem, ktery soustavné a komplexné sleduje a fesi
vyvoj v tzemi, tedy stav i trendy, a dovedlo z nich vypreparovat problémy k feseni, pldnovat opatieni
k optimdlnimu vyuzivdni zdroji Gzemi, k ochrané jeho ptirodnich i kulturnich hodnot a ke zlepSovani
jeho vlastnosti, v¢. Zivotniho prostfedi. My jsme jesté zazili to klopotné mnohaleté Gsili dlouhého cyklu
od priizkum? a rozbord, pfes zaddni, koncept, projedndni a névrh, to vse zpracovdvané a kreslené ru¢né,
s mnohabarevnymi ,zlobicimi® a z matric nepasujicimi soutisky, kdy Zivot $el rychleji, nez tvorba plant
a ty spiSe vyvoj dohdnély, nez pteduréovaly. Jak by ndm to bylo pomohlo v dobé¢, kdy jsme spolu s Ing.
arch. Stdhlikem a Ing. Igorem Michalem z Terplanu, s Ing. Marii Lafarovou z VUVA Praha, s RNDr. Ja-
nem Markem ze Stavebni geologie Praha fesili onu slozitou matici rtiznorodych az protichidnych z4jmu
na vyuziti tzemi Severoceské hnédouhelné pdnve v UPn VUC SHP, resp. v jeho aktualizaci z roku 1985.
Od , podzemnich® vrstev, které predstavovalo slozeni geologického podlozi, tézba uhli v¢. starych dulnich
dél, sesuvnd tzemi a skalni ficeni, pfes ddaje o pidich a jejich bonitdch, o ptirod¢, krajiné, osidlent,
o stavu zivotniho prostfedi a tenkrdt zejména o zneéisténi ovzdusi! Téch rtiznorodych zdroju dat, prekdzek
pii jejich ziskdvani, pfi nekompatibilité zptsobu ziskdvdni, aktualizaci, vybavovani! Spousta toho navic
podléhala utajeni nebo prosté jen neochoté rezimu je pfizndvat, jako zdravotni statistiky ap. Ale muselo
se to dokdzat a nakonec i dokdzalo. To ani nelze docenit.

Patfim k tém ,starym psam®, které uz Zivot novym kousktim nenau¢i. Citim, Ze mi ujizd{ vlak a ne-
statim svym mlad$im kolegtim z Utvaru rozvoje hlavniho mésta Prahy, kde pracuji od roku 2004 po jiz
druhém ,vypuzeni®z MZP, pro které je GIS uz rutinni uZivatelskou zaleZitosti a ktefi jsou schopni je ddl
rozvijet, nebo mlad$im byvalym kolegim z Terplanu, jako je pfitomny arch. Karel Beranek, ktery pokra-
¢uje v pracech na UPD pro Ustecky kraj v&. Severoceské hnédouhelné pénve. Mdm k nim a k jejich do-
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vednostem a znalostem obrovsky respekt. Oni Vis mohou sezndmit s tim, jak jsou nyni informatika a GIS
zapojeny do tvorby a aktualizaci informacéni baze pro uzemni pldnovani, do tvorby koncepci i izemnich
pldnd, do jejich vefejného projedndvini a do monitoringu G¢inkd v Praze, protoze to uméji Iépe, nez jd.

A Vim, ktefi jste uz prevzali nebo prebirdte ,Stafetovy kolik® do dalsich let a desetileti pieji, abyste
uméli tento skvély ndstroj vyuzivat v celé sifi jeho moznosti, ddle je rozvijeli ve vefejném zdjmu ku prospé-
chu naseho oboru, tzemi o kterém rozhodujete a jeho obéanské komunity. Pfeji VAm vSechno dobré.

7. Ruzné

7.1 Biologické hodiny
Cestmir Klos (Zaznélo jako radiofejeton na Ridiu Cesko)

Biologické hodiny tikaji, ale my uz je nevnimdme. Nemdm tim na mysli stdrnuti. Osobnich impulst
tohoto druhu pfichdzivd nékdy az prilis. Ale tikd i okolni pfiroda. A tu v blahobytné evropské spolecnosti
sly$i uz jen pédr rozumnych. Nemyslim tim ochrdnce pfirody, ktefi v ni dokdzi ¢ist [épe nez v knize. Jde mi
o nds, o ostatn{ smrtelniky, protoze ¢im ddl vic ztrdcime s pfirodou kontakt. Kromé letni a zimni dovolené
je pro mnoho z nds vSechno ostatni pod jejich rozliSovaci schopnosti. Ti movitéjsi dokonce rdi cestuji
proti ¢asu — v [ée¢ lyZuji na ledovci, o vanocich se opaluji u jiznich mofti.

Je nejvyssi Cas zacit prepisovat pohddky. Dnesni déti uz nemohou rozumét na piiklad té o dvandcti
mésiccich. Jahod jsou i v zimé plné obchody. Pro¢ by se néjakd Maruska méla kvuli jahoddm $krdbat za
dvandcti dédky nékam do kopcti? Détem lze u? jen tézko vysvétlovat, Ze jahody jsou sezénni ovoce. Ze na
zdhonech dozrdvaji jen v ¢ervnu a v Cervenci, ale pak az za rok. Ale ta chut. A coz teprve lesni jahody. Jsou
drobné a leckdy se jich najde jenom hrstka. Avsak krdsné zimni atrapy ve srovndni s nimi chutnaji jako
vesmirné amarouny. Kdo podlehne celoro¢ni nabidce préasky vyhonénych sklenikovych plodd, nemd $anci
slyset tikot ptirody. Posledni ozvy biologickych hodin piebiji $etrné maminky reakei na heslo ,AKCE!*
vyvé$ené na prodejnim pultu. A tak nakupuji zlevnénd kiwi nebo mandarinky v dob¢, kdy jsou ceské
zahradky i plantdze velkopéstiteltt obsypané angrestem a rybizem. Takovy rybiz, krdsné domdci ovoce tii
barev a mnoha chuti, na pultech obchodii takika nevidét. Spatné se rozvazuje a snadno mackd, nic pro te-
tézce. Kdyz se ho péstiteli podaii prodat, skondi v konzervarné. Méstské déti si mohou rybiz prohlédnout
alespori na obalu oblibeného dzusu.

Moje povile¢né détstvi probihalo za mnohem skrovnéjsich podminek. Ale toho té$enti, co jsem si uzil!
Na jafe jsem se nemohl dockat, az se do nasi budky vrati $pacci. A kousek od ni se na stafickém stromé
posléze zacinaly Cervenat tiesné. Tresné a hejna mladych $packa z prvni sntigky jsou pro sadafe vybusnd
smés. Plesto lidé na $packy nezanevieli a pouze je — vét§inou marné — plasili. Spacky i tfe$né vnimali jako
symboly postupujiciho jara. Jako cifry na biologickych hodinich.

Na chvile, kdy tatinek jaro co jaro pfindsel hrsticku prvnich tfesni, se nedd zapomenout. Ani na prvni
fedkvicky Cerstvé vytazené z pafenisté. A coz teprve ,malinovy brambory®! Kdepak, s malinami nemély
nic spole¢ného. Byly prosté malé a nové, jak je nedockavy otec oklepal z pfilis brzy vytazené sazenice. Zato
ta pochoutka s rozmichanym tvarohem a doma zkyslym mlékem. Uzival jsem si ji aZz do dospélosti. Ale
ted je pro mne nedosazitelnd. Jednak mléko uz nezkysne, ale odporné zhotkne. A jednak nikdo uz nepusti
na trh ty malé éerstvé brambory svézi chuti. Nejprve piijdou nové brambory z dovozu, pak teprve bram-
borové hlizy trzni velikosti z nasich poli. Po chuti nékdy nebyl poznat pfechod z brambor uskladnénych
celou zimu na brambory z jinych podnebnich pdsem.

Tato éra mrhd domdcimi hodnotami. Vzdyt dne$ni mladi uz ani nevédi, jak chutnaji a voni rajéata.
Zato Cervenych ploda zvicich kuleénikovych kouli bez chuti a zdpachu si mohou koupit po cely rok co
hrdlo ra¢i. Vseho je dostatek, ba pfimo nadbytek. Ale jen maloco chutnd, jak ma. N4$ vztah k vegeta¢ni
dobé nasich potravin byl vygumovdn. O produkeci ekosedlaka, kterd by mohla tuto situaci zménit, se
zajim4 sotva procento populace. Hloupi radni rusi trinice, které byly poslednim dtocistém pro ndkup
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domdci zeleniny a ovoce od malopéstitelir. V Praze na Pankrici misto ni stoji dal$i nadbyte¢ny velechrim
konzumu. Uz neslysime tikot pfirodnich hodin. Nase déti se uz nemaji na co t&it. Na néco obyéejného,
a pritom tak vyjime¢ného, jako jsou prvni jahody nebo ,,malinovy® brambory.

S ptichodem podzimu jsem se t&il na obycejné $vestky. I v tom bylo kus utopie, protoze vétsinu
stromil v minulych letech schvétila choroba a péstitelé dali pfednost ranéjsim velkoplodym odraddm.
Velikosti uz zacinaji dohdnét ty cervené koule. Smutny ptibéh.

7.2 Cojsemvlastné zac
Martin Riba

Velikonoce jsou stejné dobrou pfileZitosti zamyslet se, jaky vlastné mdme vztah k vife v Boha a ke
kiestanstvi, jako jsou Vinoce. Oboji jsou svdtky inspirované zacdtkem a koncem jednoho zivota — Jezise
Krista. Pro kiestany syna Boziho, seslaného podle Boziho plinu mezi lidi, aby je vyvedl z nevédomosti,
ndsili, aby je povznesl k duchovnim hodnotdm a k vife v zZivot vé¢ny, budou-li se na tomto svété chovat
slusné, ale také ke strachu z pekla, budou-li se Bozimu fidu, poctivosti, dobroté a ldsce protivit. Co je to
ale pro nds, generaci narozenou v roce 1945, jesté pokiténou, protoze, jako u mne, matka byla véfici ka-
tolicka, ale pak ,utrzenou® k vife jiné? Co jsem, kdyz jsem s ni chodil jako dité¢ pfedskolniho véku v nedéli
do kostela, ale od roku 1951 pak uz jsem byl vychovdn skolou tvrdé ateisticky a k vife nepratelsky?

To schizma, zalozené uz tim, Ze matka pochdzela z kiestanské rodiny aktivnich katolik?, jeji stryc byl
karolicky knéz, ale otec byl naopak z rodiny zaklddajicich ¢lentt KSC a v rodiné byl dominantn, se thlo
celym mym Zivotem a bylo jednou z uréujicich okolnosti mého evolu¢niho vyvoje k dnesnimu, pro mne
a patrné i pro mnohé mé vrstevniky podivnému vztahu ke kiestanstvi i k jingm ndbozenstvim, k vife

v Boha.

V magazinu Pitek Lidovych novin z 10. 4. 2009 jsem se z rozhovoru byvalého premiéra a byvalého
socidlniho demokrata Milo$e Zemana s pfevorem bfevnovského kldstera Petrem Prokopem Siostrzonkem
mohl doéist, jak je na tom s virou on — byl a zustal ateistou, byt velmi poucenym a tolerantnim. V Boha
nevéii a md pro to spoustu raciondlnich zdtvodnéni, jak to odpovidd jeho letofe a Zivotni zkusenosti.
Alespon tak na mne ten rozhovor puisobil. Ale jakmile se fe¢ stocila na isldm, projevil se u néj kiestansky
zéklad jeho vychovy a kultury. Ktestanstvi, zalozené v ptivodni ideové konstrukci Nového zdkona na ldsce
k bliznimu, odpousténi a toleranci, postavil v tom rozhovoru do protikladu jak se Starym zdkonem, tak
s isldmem jako ndbozenstvim nendvisti a ndsili a ztotozriuje se s jejich odmitnutim stejné, jako Jezi§ Kris-
tus. Horlivi ateisti zde jisté popuzené vyskodf, ze i kfestanstvi md za sebou celd staleti ndsili, krve, lidského
utrpeni ,ve jménu Boha®, tak jakdpak ldska k bliznimu, tolerance, odpousténi a nendsili. Takovy postoj
uplatnovany i k dnesni podobé kfestanstvi a k dne$nim kiestanskym cirkvim v$ak upird dnesnim véficim
lidem schopnost evoluce mysleni. Nejen mezi generacemi, po staleti vyvoje lidského mysleni, pozndni,
hromadéni zku$enosti a schopnosti se z toho vseho poucit a stavét na tom minulém ku prospéchu lidstva,
ale upird i jednotlivému clovéku schopnost evoluce mysleni v prabé¢hu jeho Zivota jediné generace.

Mnozi lidé z moji generace prece zazili totéz s Uplné jinou virou — virou v socialismus a komunismus.
Nepochybuji o tom, ze po zkusenostech s Rakousko — Uherskou monarchif a s kapitalismem I. republiky,
s Mnichovem, s nacistickou okupaci a Protektoritem Cechy a Morava mohly ideje socialismu a komunismu
vnimat mnozi jako nadéji na lepsi svét zpoc¢atku docela upfimné. Jen postupné se piesvédéovali o skute¢né
podstaté této ideologie, zalozené na tfidni nendvisti, na popfeni myslenky rovnosti lidi pted Bohem, s po-
pfrenim i oné obdanské rovnosti, svornosti a bratrstvi, zrodivsi se ve francouzské burzoasni revoluci proti
cirkvi a feuddlnim pofddkam. Konec ¢tyficdtych a padesitd léta musela myslici lidi z tohoto nového idealis-
mu rychle vylécit. V atmosfére tfidni nendvisti, podezirdni, uddvani, véznéni, muceni a poprav, dvoji moral-
ky, pokrytectvi, ni¢eni pfirozenych elit a prosazovéni se nasilnickych skupin, pouzivajicich ideologii jen jako
fangli, jako fikovy list na svou vili po moci, se nutné musela dfive ¢i pozdéji lidskd pfirozenost a vitépovand
kiestanskd kultura v nds zase zacit ,klubat na svét“. Od konce 50. let XX. stoleti jak z vnitinich popudu,
tak vlivem vnéjsich udalosti, zejména povstdni v Madarsku (1956) i zmén v SSSR (pfizndni kultu Stalinovy
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osobnosti a zlo¢int rezimu na XX. sjezdu KSSS — 1958) se nejdfive v kulturni, pak postupné i v ekono-
mické a nakonec v politické oblasti zacaly projevovat zdrodky ,,ndvratu k civilizaci®, slévajici se postupné ve
2. poloviné 60. let az do tzv. ,,Prazského jara“ 1968. Tento, zanedlouho vpddem armdd Varsavské smlouvy,
naslednou okupaci Sovétskou armddou a normalizaci pferuseny kulturni a civiliza¢ni vzmach, moji generaci
natrvalo vyrazné poznamenal. Pokud nékdo mohl mit do té doby jesté iluze, ze koncem 40. a v 50. letech
neslo o systémové selhdni, o vadnou ideovou konstrukei od zaddtku, ale jen o selhdni jednotlivet, pak po
tomto mocenském barbarském vpddu musel o zbytek iluzi a viry v , redlny socialismus® a komunismus pfi-
jit. Ani tech dlouhych 21 let do roku 1989 vsak v nasi generaci uz nemohlo tGplné uhasit plaminek nad¢je,
Ze to nemuze trvat véné, a viry, ze se jednou vrdti nase zemé k idedlum lidské a obéanské svobody, svobo-
dy vyzndni, moznosti svobodné studovat, cestovat, rovnosti nikoliv zaludkd a mozk, ale prilezitosti. Jen
mélo z nds mélo odvahu se s novou realitou nesmifit, pustit se s ni aktivné do kifzku a nést nasledky, jako
disidentskd komunita. Néktefi se s ni zddnlivé vnéjskové smifili a ,pluli s dobou® v soukromi, na chatdch
a chalupdch, snazili se udrzet si prostou lidskou slusnost a neuspinit se kolaboraci, ublizovdnim jinym, né-
ktefi vzdorovali jen opatrné, ,,v mezich zdkona® jen tolik, aby nenarazili, jini to nedokdzali a podlehli; kdyz
ne svodim podilet se aktivné na moci, tak tieba jen strachu o sebe, o svou kariéru, svou rodinu, své déti.

Mnohym pomohla dobu normalizace prezit v relativnim dusevnim zdravi trvajici, nebo znovu nale-
zend vira v Boha, kiestanskd komunita, lidskd soudrznost, posilovand spole¢né vnimanym nepfitelem.
Ba co vice, kdo té doby vyuzil a nezahdlel, dokazal se pfipravit i na to, co pfijde potom. Kdo totiz tehdy
opravdu studoval v celé $ifi toho slova, tedy s touhou poznat nepfedpojaté celou bohatost lidské zkuse-
nosti, lidského mysleni, kdo pravdu nehledal jen v oficidlnim $kolstvi a rezimni osvété (a slo to, ne, ze
ne), ten musel akceptovat kfestanstvi pfinejmensim jako nesmirné silny kulturni zdroj, zdklad vychovy
a chovdni mnoha staleti, stovek generaci lidstva ve velké &dsti svéta. Uz to budi respekt a nuti pfemyslet,
v ¢em je sila této viry, kdyZ toto vSe dokdzala, pres vSechna vétsi i mensi, ale opakujici se protivenstvi.
I ateista musel a musi uznat, Ze kiestanstvi zahrnuje obrovskou historickou zkusenost lidstva, dokdze ji
dodnes preddvat jako poselstvi dal$im generacim a nejen desaterem, ale i mnohymi modelovymi situa-
cemi popsanymi ve Starém i v Novém zdkonu predklddd lidem srozumitelné mnohé archetypy lidského
chovini a jedndni. Ui je tak sdilet a ddle détem preddvat spole¢ny zdklad nasi euro-americké civilizace,
vyrostlé na zdkladech polozenych na blizkém Vychodu, v antickém Recku, Rimé, judaismem i kiestan-
stvim. A to i tehdy, kdyz si to ve svém ateismu ani neuvédomujeme. Dnes vnimdm, Ze bez ohledu na
chovani nékterych cirkvi jako instituci, ke kterym lze mit vyhrady (jako ostatné ke kazdému lidskému
vytvoru, neimunizovanému proti lidskym slabostem), vira v Boha orientuje lidi k dodrzovani jakéhosi
dlouhotrvajiciho, nad¢asového fadu, ktery netrpi vykyvy a konjunkturdlnimi krdtkodobymi z4jmy, jako
nade soucasnd legislativa nebo napf. prakticka politika KDU-CSL. Ze uéi elementdrn{ slugnosti, ohle-
duplnosti, solidarité, empatii, schopnosti kdt se za hichy, a také odpoustét. To jsou piece vklady jako
stvofené do dnesni zjitfené doby, do jesté nezahojenych ran a jizev. Prévé tyto ztracené jistoty a skutecny
fad, obecné piijimany pfevdznou vétsinou oblanskych komunit obei a mést i celych stitd, nase doba
postrddd a znovu hledd.

Dnes se mi blizi vék 65 let a jsem asi nadéle ateista, méfeno o¢ima véficich v Boha a také to néjak aktiv-
né projevujicich. V zddném ptipadé vsak dnes viru v Boha v kfestanském pojeti svéta nejen nezavrhuji, ale
ani nekritizuji, uzndvdm ji jako soucdst kulturniho bohatstvi lidstva a silny ideovy zdklad pro vlastni cho-
véani i vychovu dal$ich generaci, se kterymi jsem schopen se ztotoznit. Vzdyt bible a dalsi texty kfestanské
viry obsahuji po dvé tisicileti sdilenou zkusenost lidstva, vechny archetypy lidského chovéni a lidskych
typl, mnohé starsi tradované, psané i tstné dal$im generacim prendsené historické uddlosti a osobnosti.
I kdyby to byla jen pohddka o tom, jak vzdélany a svou dobu kultivovanosti ptesahujici ¢lovék udi své sou-
¢asniky povznést se nad barbarstvi a ndsili, neodporovat zlu stejnym zlem, ale u¢enim, toleranci, jednémi
obdivovany a jinymi odsuzovany se nakonec obétuje, aby nakonec v duchovnim smyslu ,,vstal z mrevych®
a stal se idolem, symbolem nového pojeti vztahi mezi lidmi navzdjem a mezi lidmi a pfirodou — ,,Bozim
stvofenim®, byla by to preci pohddka krdsnd, povzbuzujici inteligenci a to lep$i v nds k presvédéeni, ze
nékeeré pravdy stoji za obéti, Ze duchovni hodnoty nemaji mensi silu, nez svét materidlni, idedly nejsou
vzdy pordzeny pragmatismem ¢i hrubosti.
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Povazuji kiestany za své prirozené spojence ve snahdch o obhajobu vefejnych z4jmi v ochrané zivotni-
ho prostfedi. Pfesvédcoval nds o tom celym svym Zivotem Ivan Dejmal, pfesvédcuji nds o tom dalsi kole-
gové napf. z ekologické sekce Krestanské akademie. My tomu fikime pecovat a chranit zivotni prostiedi
a vefejné zdravi, oni chrdnit a rozvijet Bozi stvofeni, ale je to vlastné totéz.

Jak silné kofeny to ve mné za tu celozivotni zkusenost zapustilo, jsem si velmi silné uvédomil pfi pohle-
du na hofici dvoj¢ata mrakodrapti Svétového obchodniho centra v New Yorku na obrazovce televizoru to
dopoledne 11. z4i{ 2001, kdyz jsem nevéticné ziral na snazeni hasicl, policistt i prostych lidi pomoci, na
beznad¢j a slzy soucitu, kdyz se postupné jejich konstrukce hroutily k zemi a soucasné na zdbéry ze zemi
islimského svéta, kde lidé nad tim nestéstim ,bezvérct a kiizdka“ jdsali. I Zeny a déti, kojené nendvisti
k neislimskym ndbozenstvim, se z toho ciziho nestésti radovaly! Jak silné jsem se v té chvili citil byt kies-
tanem, ja bezvérec! Jak silné jsem si v tu chvili uvédomoval sviij kiestansky soucit, solidaritu, ptislusnost
prévé k té nasi, v zdkladech krestanské, i kdyz si to ¢asto neuvédomujici a necitici civilizaci!

Dnes uz pro mne piibéh Jezise Krista neni jen cosi jako hezkd pohddka o Bozim synovi, ale ani jen
o skute¢né historické postavé. Lze jej vnimat jako podobenstvi o ¢loveku, ktery byl naddn tak vysokym
intelektem a mordlnim vybavenim, ze presahoval své soucasniky, dokdzal je vychovévat, ucit, presvédcovat
ptikladem jako jakysi prototyp intelektudla, a za to se mu od plebsu a vldidnouci moci dostalo ,zaslouzené
odmény“ jako téméf kazdému v historii lidstva, kdo vy¢niva, presahuje konvence a vi vic, nez ostatni —
ukfizovdni, vybiti nejnizsich pudu lidi zamindrdkovanych, a teprve po ¢ase pochopeni, zmrtvychvstini
a zboziténi. Ten pitbéh pro mne neni jen o Zidech — je vieobecné lidsky. Cesky nérod by se v ném mohl
poznat rovnéz — také dokdzeme poplivat a zneuctit, dokonce popravit své velikiny, hrdiny, ktefi se za nés
obétovali tieba ve II. svétové vilce, prondsledovat lidi svobodomyslné, vojéky i myslitele a rehabilitovat je
az dlouho po jejich nezaslouzené smrti rukou téch, za které bojovali. Také jsme si po sametové revoluci
»umyli ruce® jako Pildt Pontsky, fimsky mistodrzici v Judeji po Kristové ukfizovdni, a nepotrestali jsme az
na nepatrné vyjimky aktivni nositele zla prondsledovdni a poprav nevinnych. Pro¢ ,,my“? Pfeci proto, Ze
my si tu vlddneme, my spoluodpovidime za moralni stav nasi obcanské spoleénosti, za civilizaéni Groven
a vérohodnost naseho stitu v evropském a globdlnim spolecenstvi ndrodu a stdtd. Kdo jiny, kdyz ne my?
Evropské soudy ve Strassbourgu nebo v Haagu? Nebo to my bezvérci nechdvime na Bozim soudu?

Dnes o sobé nemohu fici, Ze v nic nevéfim, ale nemohu fici s ¢istym svédomim ani to, ze véfim v Boha,
protoze mne to zivot kone¢né naucil. Véifim v dédénou a rozmnozovanou lidskou zkusenost, lidsky um,
roz8ifujici se lidské pozndni. Véfim, Ze se lidem nakonec vyplati poctivost a pracovitost, i kdyz to tak
mnohde a mnohdy pfili§ dlouho nevypadd a nespravedlivé dlouho se 1épe dafi jinému typu lidi. Véfim ve
schopnost jednotlivee se poudit, vyvijet své mysleni se vzdéldnim a nabytymi zkusenostmi. Ackoliv sdm
jsem nikdy nebyl ¢lenem KSC, véiim mnoha lidem, kteif v n{ v mlidi do roku 1968 byli, Ze tak ¢inili
z povéle¢né euforie a mladického idealismu a nemysleli to zle, ze v priibéhu Zivota vystiizlivéli a zmoud-
feli, tak?e je nespravedlivé hdzet je do jednoho pytle s kariéristy, kreti do KSC vlezli po roce 1968, kdy uz
kazdy musel vidét a védét, co jsou zac a ti slusni uz sami vystoupili, byli vyskrtnuti nebo vylouceni. Véfim
ve schopnost lidstva a kazdého jedince vyvijet se k lepSimu, i kdyz na té cesté jsou slepé ulicky, zdkruty
i ,vracecky“. Véfim ve schopnost lidi vrdtit se od pocitu neomezené svobody k urcité pokofe, k respektu
k prévu druhych, od nesmifitelnosti k empatii a k odpousténi, od netolerance a z4sti k velkorysosti a re-
spektu k odlisnosti, pokud neublizuje.

Nékdy citim i pfes rodinné zdzemi cosi jako vykofenéni a osamoceni. Litost, Ze nejsem souédsti po-
dobné pevné a vzdjemné se podporujici komunity, jakou jsou lidé v nékterych farnostech, v nékterych
nabozenskych sdruzenich, jindy si vice cenim svobody mysleni a kondni, kterd je s tim spojend a o kterou
bych takovym zac¢lenénim moznd ptisel. Asi by mi nevyhovovala katolickd cirkev s celym tim okdzalym
pocetnym apardtem, cirkevni hierarchii, strnulymi okdzalymi pfedstavenimi msi, pouti, omezenimi. Blizsi
by mi asi byla né¢jakd ta méné okdzald protestantskd cirkev, kde se vira nevystavuje tolik na odiv a kde se
ctnosti vice ziji, nez deklaruji, kde se pripousti diskuse prislusnikit komunity. Jen mdm jakousi vnitfni
obavu, Ze i to by mne pfipravilo o ten nenahraditelny krdsny pocit vnitini svobody, svobody hleddni prav-
dy bez nétlaku, abych uvéfil jinym pravddm.
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Ve svété politiky a boje o moc je mi lito, kam aZ klesla ve svém kreditu KDU—CSL, deklarujici ptislus-
nost ke kiestanskému zdkladu nasdi kultury a evropské pospolitosti na ni zalozené. Takze co jsem vlastné
za¢? Nejsem jd nakonec preci jen jakysi zakukleny, ale dosud nevylihnuty kfestan, jen o tom dosud ne-
vim?

7.3 Determinantové informatické zamysleni

Jiri Necas

Asi by nebylo moudré predpoklidat, ze vSem ¢tendftim je blizky pojem determinantu. A tak se za
nasledujici zjednodusujici vysvétleni omlouvdm tém, kdo ,si s determinanty tykaji“. Determinant fidu
n je Lislo, které je urcitym zptsobem pfifazeno kazdé ¢tvercové matici fddu 7, tedy tabulce, kterd md v 7
fadcich a 7 sloupcich celkem nxn ¢isel. Podle definice determinant vypoéitdme tak, Ze vytvofime vechny
mozné souciny obsahujici pravé jedno ¢islo z kazdého fidku a zdroven prévé jedno ¢islo z kazdého sloup-
ce, podle ur¢itého pravidla u poloviny z nich zménime znaménko a koneéné je se¢teme. Z aritmetickych
operaci tak definice determinantu vyuzivéd sc¢itdni (popf. od¢itdni) a ndsobeni; déleni se tam nevyskytuje.
Determinanty se pouzivaji v nejriznéjsich vypoctech o jejich uzite¢nosti snad nikdo, kdo s nimi pracu-
je, nepochybuje. MiiZzeme si polozit otdzku, kolik takovych soucint se vyskytne v determinantu fidu 7.
Odpoved je 7!, tedy 1.2.3. ... ., pro n=3 jde o 6 soucind, pro n=4 o 24, pro n=5 o 120, atd. S kazdym
takovym soucinem je spojeno nékolik operaci: vyndsobeni onéch 7 ¢initeld a pak promitnuti soudinu
do vysledného souétu. Predpoklddejme, Ze mdme néjaky starsi poéitad, ktery zpracuje za 1 sekundu 100
takovych sou¢int. Determinant fddu 4 by vypodital za ¢tvrt sekundy — to bychom brali asi jesté jako ,,bez
Cekdni“, u determinantu fddu 5 bychom ¢éekali zhruba sekundu, coZ uz bychom jako malé ¢ekdni vnimali.
U determinantu fddu 7 by $lo zhruba o minutu, u determinantu fddu 9 o hodinu; vétsi determinant by se
v rdmci pracovni doby uz vypocitat nedal, vypocet determinantu fddu 13 by trval zhruba dva roky. Dnes
bézné feseni, na néz jsme si zvykli spoléhat, je zlepseni technickych parametrii, u pocitaca predevsim
zvyseni rychlosti o nékolik dekadickych rédu. A tak se podivejme, jaky pfinos zde bude znamenat. Pred-
stavme si, ze budeme mit poéitad, ktery misto stovky soucini jich za sekundu zpracuje miliardu. Takovy
skvely stroj ndm vypoéitd determinant fddu 13 za nékolik mdlo sekund. To je neskutecné kritkd doba
v porovndni s ptivodnimi dvéma roky. A jak velky determinant zvlidne béhem osmihodinové pracovni
smény? Odpovéd uz nezni zas tak moc radostné — bude to determinant fddu 16. To Gzasné desetimilién-
ndsobné zrychleni poéita¢e ndm umoznilo, Ze v pracovni dobé miizeme misto dfivéjstho determinantu
fddu 9 vypoditat podle definice determinant fddu 16, tedy ani ne dvojndsobného (doufim, ze Ctendfi
dosud nesezndmeni s teorif vypocetni sloZitosti prozivaji ndlezité zklamdni).

Pii vypoétu determinantd vSak nemusime vychdzet piimo z definice, byly vymysleny i jiné metody, pfi
nichz v$ak potiebujeme navic operaci déleni (a s tim byvd spojena nepfijemnd nutnost zaokrouhlovat).
Pocet krok, které potiebuji tyto metody, je pfimo imérny tieti mocniné fddu determinantu. Pro jedno-
duchost predpoklddejme, Ze pomalejsi pocita¢ potiebuje k vypoctu tolik setin sekundy a rychlejsi tolik
miliardtin, kolik je tfeti mocnina fddu determinantu. (Odpovidd to ptivodnimu predpokladu o rychlos-
tech pocitaci.) Pomalejsi pocita¢ bude tedy pocitat determinant fddu 4 necelou sekundu, determinant
fadu 13 mu vezme téméf 22 sekund a determinant fddu 25 bude pocitat necelé tfi minuty, coz je doba
velice vhodnd k tomu, aby si vypocltat mohl pfipravit kdvu. A pro dplnost dodejme, Ze za sménu by se dal
vypocitat i determinant fddu kolem 140. A co rychlejsi pocita¢? Sekundu potiebuje na determinant fddu
1 000. Vypocet determinantu fddu 25 spotiebuje nékolik milisekund, a tak se vystup vysledku bude jevit
jako okamzitd odpoved.

Moind i pres snahu o Ctivy text si lecktery ¢tendi povzdechne, co nds ten autor tady tak otravuje
teorif vypocetni sloZitosti a linedrni algebrou? Autor v$ak vi, Ze ted opravdu nemd psit o matematice,
nybrz o udrzitelném rozvoji. A vi o Gsili pomoci raznych technologickych a legislativnich opatfeni se
dostat v této oblasti do lepsi situace. Vi, jak Evropa se upind k boji proti emisim oxidu uhli¢itého (i kdyz
naprosto neni presvédcen o ucinnosti zbrani pro tento diléi cil pouzivanych). A moc mu vsechno toto
usilovdni pfipomind zrychlovdni pocitacii pii neefektivnim vypocetnim postupu. Jak ohromny technic-
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ky pokrok je tfeba, abychom tam, kde jsme mohli dfive vypocitat determinant fddu 9, jsme se dostali

dal — ale jen k 16.

Mnohem efektivnéjsi cesta zdlezi ve ,zméné metody“. U vypoctu determinantu to vyZzadovalo kromé
matematického nadhledu i ochotu pouzit ,,neptijemné déleni, na cesté k udrzitelnému rozvoji spocivd
ono efektivni feseni ve zméné lidskych hodnot, ve zméné vnimdni{ skute¢nosti, mysleni a jedndni. Ve zmé-
né osobnich i spolecenskych cilt. V nédvratu k pfirozenému mysleni zahrnujicimu védomi pfindlezitosti
k celku, tvofenému druhymi lidmi i pfirodou. Ve védomi toho, ze druhy ¢lovék nestoji a priory proti mné,
ale se mnou, Ze mdme jit spolu, pfijmout jeden druhého, snazit se navzdjem se pochopit a obohatit. Ze to
mimolidské Zivotn{ prostiedi mdme sdilet spolu i s pozdéjsimi generacemi. A pokud jde o ta technicka,
legislativni a organiza¢ni zlepSeni ve prospéch udrzitelného rozvoje — diky za né. Jsou cennd a dulezitd,
nicméné nemohou nahradit to nejdilezitéjsi — vnitini zménu ¢lovéka. Konec konctl, snad i ten piiklad
s determinanty ukazuje, Ze ani ta rychlost poditaca neni k zahozeni — i kdyZ ona pfilezitost udélat si béhem
vypoctu pocitacem kdvu miize u rychlych pocita¢t nékomu docela chybét (naproti tomu ti, keefi véfi ve
skodlivost kdvy, budou i zde, ve ztrété prilezitosti pro kaficko, vidét dalsi pfinos technického pokroku).

A tak kon¢im toto ,determinantové informatické zamysleni ptdnim, aby se vSem akcim ve prospéch
udrzitelného rozvoje dafilo, a abychom pfi tom nezapominali na to nejdulezitéjsi, na to co neni mimo
nds, nybrz v nds, v nasich myslich a srdcich. A je$té poznamendvdm, ze ona zména ¢lovéka, k niZ upirdm
svou pozornost a svou nadéji, se fecky fekne METANOIA a do &estiny se prekldddvd jako ,,pokdni®. Zel,
toto slovo se pouzivd jen v nibozenském jazyce (a to nékdy jesté zkreslené jako vyjddfeni uzndni viny,
i kdyz by mélo jit o pfijeti radikdlni zmény). V béZném jazyce chybi. A pfitom vyjadiuje néco tak nesmir-
né potfebného!

7.4 Listopadové zamysleni

Jan Pavlik, 14. listopadu 2009

V poslednich letech komunistické diktatury jsem nabyval presvédéent, ze rezim musi padnout, protoze
nemél perspektivu. Prekvapilo mé ale, Ze se rezim zhroutil tak brzo a Ze jsme se ho zbavili tak snadno.
Uvital jsem vSechny obcanské svobody, hospodaiskou prosperitu a v neposledni fadé zakotveni naseho
staitu v EU a NATO. Nase zemé¢ se tak ocitla v nebyvale ptiznivém mezindrodnim postaveni. Po pfevratu
jsem ocekdval, Ze demokratické mechanismy budou nasi spole¢nost postupné cistit od nepéknych jeva
jakozto dusledkt mordlniho tpadku a Ze se podafi vybudovat pravni stit. V tom jsem se hluboce zmylil.
Ukdzalo se, ze demokratické mechanismy toho samy o sob¢ schopny nejsou, pokud chybi ve spolecnosti
vile k ndpravé. Znaénd ¢dst spole¢nosti misto toho, aby vyvinula tlak sméfujici k ndpravé se naopak sama
ptizpusobila korup¢nimu prostiedi. Tak jsme se dostali do situace, kdy korupce ve spole¢nosti metasti-
zuje na vSech drovnich a vytrici se davéra ve fungovini demokratického stdtu. A tak mame na nejvyssich
mistech justi¢ni mafii, posledni vlidu z politika, kterd vznikla v dasledku politické korupce atd., coz
prakticky znamend demontdz demokracie. Situace se v tomto sméru zhor$uje, coz potvrzuje i $pickovy
esky investigativni novindf Josef Klima, ktery soucasny stav trefné charakterizoval tak, Ze se nase spole¢-
nost stabilizovala ve svém marasmu. Zpocdtku mnoho lidi vyjadiovalo nadéji, Ze az vyroste novd generace,
kterd nezazila minuly rezim, tyto problémy postupné odezni. V tomto sméru jsem byl skepticky, protoze
novou generaci vyznamné ovliviiuje prostredi, ve kterém vyrastd. Kdyz studenti v listopadu 1989 vysli
do ulic, byl jsem na né hrdy, bojovali za spravnou véc a museli podstoupit riziko. Po létech akce mladych
»Dékujeme, odejdéte! uz riskantni v novém prostfedi nebyla, ale byla vedena také spravnym smérem.
Posledni velkd akce mladych, kdy hlavnim ,argumentem® byla létajici vajicka, byla smutnym posunem
od state¢né angazovanosti k pokleslé agresivité. Na takovouto mlddez nemohu byt hrdy. Jsem presvédcen,
ze v kazdé gneraci jsou u nds kvalitni lidé, nejen profesné ale i mordlné, bohuzel ale neudavaji zdsadni
trend ve spole¢nosti. Na to, jak tuto situaci fesit, neni snadnd odpovéd. Kazdopddné to nesmime vzddt,
ale vyvijet aktivity v boji proti sou¢asnému marasmu, byt sousasné¢ dobrym prikladem mladé generaci
a upeviiovat svazky s demokratickymi stdty, kde jsou v tomot sméru déle. A véfit, ze prfijde generace,
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kterd soucasné sméfovani odmitne a pochopi, Ze v zivoté jsou daleko lepsi hodnoty nez se obohacovat bez
jakychkoliv zdbran.

7.5 Nechci to spinavé uhli!

Eva Hauserovd

Pokud mohu soudit podle svého okoli, ¢esky lid pocituje k tfednické vladé Jana Fischera sympatie. Ted
mé ale stradlivé zklamali! Respektive teprve mé zklamou, pokud pfijmou novou energetickou koncepci.

V tijnovém ndvrhu nové Stdtni energetické koncepce, ktery vlddé predlozil ministr pramyslu Tosovsky,
se uz zase objevilo proloment limitt t¢Zby hnédého uhli v severnich Cechéch. Tohle strasidlo vytrvale
obchdzi nasimi politickymi kruhy a obcas se zjevi znovu, vyvolané zfejmé netnavnymi lobbisty. Skute¢nd
no¢ni mura, pfipominajici doby komunistického temna!

Zase se md ni¢it krajina, zase se maji bourat vesnice a lidé vyst¢hovavat z domovi, a pro¢? Kvuli $pi-
navému, zastaralému zdroji energie, ktery produkuje obrovskd mnozstvi sklenikovych plyni. Je absurdni,
ze energetickd koncepce pritom slibuje nizkoemisni zptsoby ziskdvdni energie!Sice nerada, ale pfece jsem
se uz jsem smifila s tim, Ze bez jaderné energie se hned tak neobejdeme, ale tohle je vazné prilis. Neve-
fim, ze té¢zbu hnédého uhli opravdu nutné potfebujeme. Zakopany pes je spi$ v tom, ze nejsme ochotni
energii vic Setfit, tj. investovat do Uspornéjsich technologii, a Ze koncepce poéitd s prebytkem energie, coz
jinymi slovy znamend, ze se bude vyvézet. Za tenhle vyvoz ale zaplatime hodné vysokou cenu — budeme
si nicit krajinu, ovzdusi a vlastni zdravi. Vsichni jsme rukojmimi energetiki, ktefi sleduji v prvni fadé
vlastni zisky: kuptikladu CEZ m4 dostat desitky miliard z emisnich povolenek, diky ¢emuz si bude dal na
svém energetickém pisecku hospodatit po svém a nikdo nebude mit $anci snazit se skute¢né energii Setfit.
I ministr Vladimir ToSovsky je energetik, a tak je v zajeti svého pohledu na svét: energie se musi vyrdbét
potad vic a vic. Miné se ale zd4, Ze takovych hriizi¢ek jako jsou povrchové doly v severnich Cechdch jsme
si uz opravdu uzili az dost.

7.6 Adventni zamysleni

Jiri Necas

Milé sestry, mili bratii, mili pritelé,

vstoupili jsme uz do adventniho obdobi, blizi se vinoce a pdr dnt po nich konec kalenddfniho roku.
Vyznamnou — a asi na prvni pohled docela neadventni — udélosti, kterd v letosnim adventu (od 7. do
18. 12.) probihd, je kodanska konference OSN o klimatu. Otdzka, zda se klima opravdu méni a zda za to
mizeme my lidé, je aktudlni. Mé uvazovini, ovlivnéné jak matematikou a fyzikou, tak i kiestanskou eti-
kou, vede v obou piipadech k odpovédi: ,,S velikou pravdépodobnosti ano“. Vzhledem ke smyslu pojmu
,klima“ budou moci seriézni odpovéd dit az dalsi generace. To ale neznamend, Ze bychom neméli onu
velmi pravdépodobnou diagnézu klimatickych zmén pfijmout a reagovat na ni. (Lékafi také lé¢ivaji na
zdkladé pravdépodobné diagndzy a neéekaji na jistotu, kterou dé pitva.)

Dosdhne se v Kodani néjakych Zddoucich vysledka? Dohodnou se stity, Ze se budou vici zemské
atmosféte chovat citlivéji? Kéz by... Cokoli pozitivniho, na ¢em se nérody dohodnou, je davodem k ra-
dosti, avsak samy dohody nestadi. Je nutnd zména lidskych hodnot, zména vnimani skute¢nosti, jedndni
a rozhodovani. Mdm na mysli to, ¢emu se v Pismu fikd pokdni. Nejen kvuli feseni environmentdlnich
problému je tfeba vykrocit mimo prostor liberdlné ekonomického uvazovini a penézi prezentovatelnych
hodnot, pfekrocit hranice lidského sobectvi a individualismu a prozit to, ze jsme souddsti funkéniho har-
monického celku, jsoucna, universa, vesmiru, zkrétka jsme sou¢dsti Boziho stvofeni, dobrého, krdsného,
funké¢ntho, byt naruseného lidskym hfichem.

Predstava potencidlné nekonecného svéta je v dne$nim naplnéném svété neudrzitelnd. I ndzev zndmé
zprévy Gro Harlem Brundtlandové ,Nase spolecnd budoucnost® ukazuje, Ze druzi lidé nejsou soupefi ¢i
konkurenti, jejichz ptipadny zisk by byl nasi ztrdtou, ale Ze oni tu jsou pro nds a my pro né, Ze s nimi
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muzeme sdilet dobré i zlé, Ze jejich zisk je pro nds pfinosem a jejich ztrdta je i nasi skodou. A zdroven mu-
zeme prozivat, ze krdsnd pfiroda tu neni proto, abychom si z ni urvali pro své j co nejvice, nybrz abychom
radostné prijimali skute¢nost, ze kazdy z nds jsme jeji soucdsti.

Klimatické zmény muzeme pfijimat jako osloveni, jako vyzvu ke zméné, k intenzivnéjsimu prozivini
zivotni vertikdly. K nému vede i samo poselstvi adventu, o¢ekdvdni Krista, ,KniZete miru®, ktery vede ke
v v v ’ . ’ 7 7 v ’ 7 . v v LA ’ .
zméné mysleni a jedndni, k lasce, pokofe, sdileni a ohleduplnosti, a pies né k vnitfni radosti a vyrovnanos-
ti, k hlubokému miru a harmonii. A tak kodariskd konference, kterd jako podtext toto voldni ke zméné
obsahuje, vlastné do adventniho obdobi zapada.

Pfeji VAm vSem klidné prozivini adventu a radostné proziti vino¢nich svatka, probihajici pfedevsim
ve znameni téch hodnot, které nelze penézi vyjadrit.

8. Nové knihy

8.1 Erazim Kohdak: Domov a ddlava,

367 stran, Filosofia, Praha 2009

Kniha Domov a ddlava shrnuje autorovo celozivotni zamysleni nad ¢eskou kulturni totoznosti. Erazim
Kohik se tu snazi zodpovédét na dvé otdzky — Co to znamend byt Cech? a M to jesté néjaky smysl? Sleduje
vyvoj ¢eského mysleni od obrozeni po dnesek na pozadi nasich rozhiranych déjin. Zvldstni pozornost
vénuje T. G. Masarykovi, Emanuelu Rddlovi, Janu Patoc¢kovi a Karlu Kosikovi. Dochdzi k zavéru, ze déji-
ndm tak mnohotvdrnym nelze pri¢ist jeden vyluény smysl. Sjednocuje je nekoncici hleddni a kritika nasi
kulturni totoznosti

(Prevzato z Britskych listit)

8.1.1 Jak byt Cechem bez ostnatého dratu

(Recenze knihy — z archivu Erazima Kohdka)

On ten ostnaty drdt mél pfece néco do sebe. Poskytoval jednozna¢nou odpovéd na otdzku Kdo jsou
Cesi? Cesi jsou ti uvnitt drétu. Ti venku za dréty jsou zridci néroda. Zijeme s tim jiz devadesat let. Napted
to byla hranice ostfe stfezend betonovymi pevnutistkami, pak to byl doslovny ostnaty drét i s kulomety,
a 1 dnes jsou lidé, ktefi touzi aspont po pomyslném ostnatém dratu nasi posvatné ,svrchovanosti®. Bez
drdt bychom se pry rozplynuli v otevieném svété.

Jenze nase budoucnost je venku, v otevieném svété, ne v zatuchlém bezpedi toho ¢i onoho ostnatého
drdtu. Bez drdtd jsme Zili skoro celé nase déjiny. Od dob knizete Viclava jsme byli souddsti Svaté fise
fimské a dali jsme ji dva cisafe. Rozkvét naseho ndroda probihal v rimci rakouské fise. Byli jsme Cesi
a zdroven Rakusané — a o to usilovnégji jsme se zamysleli nad otdzkou, co to znamend byt Cech?

Pak nadesel vék ,,svrchovanosti®, bdéle stiezenych hranic a ostnatych dréci. Ten vyfesil otdzku ndrodni
totoznosti 0 nds bez nds — a bylo to svym zptisobem pohodlné. Vék ostnatého drdtu bohudiky presel.
Dnes nase budoucnost je bez drdtd, v oteviené Evropé. Nic ndm nebrdni — a nic nds nechréni. Pokud se
nechceme jako svérazné kulturni spolecenstvi ndrod zcela rozplynout, potfebujeme se bud znovu obklopit
ostnatym drdtem ,svrchovanosti“ — a nebo se znovu vdzné zamyslet nad smyslem nasi narodni totoznosti.
K ¢emu se hldsime, kdyz fekneme, Ze jsme Cesi?

Tomu ndmétu vénoval filosof Erazim Kohdk svoji dosud posledni knihu, Domov a ddlava. Vyprévi v ni
ptibéh toho, jak se v novovéku ztvériovala idea ndroda ceského. Informované a Ctivé provézi filosofickym
tsilim nasich obrozenc a jeho zdroji, osvicenstvim a romantismem, sleduje pocdtky ceské demokracie
a rustu politickych stran, pfedklddd tehdejsi moznosti ndrodniho vyspivani a pocdtki statopravniho mys-
leni. S filosofickym nadhledem pfedklddd ctendfi velikou syntézu eské ndrodni totoznosti v dile T. G.

Masaryka.
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V druhém stoleti novodobého ¢esstvi — po rozpadu starého Rakouska — se tén knihy méni. D¢jinné
udélosti zasahuji do tvorby nasi kulturni totoznosti. Nejprve republika, svoboda a jeji odpovédnosti.
Humanitni idesl se tu stfetdvd s nacionalismem nrodt a nirodnosti nového Ceskoslovenska, jako
kdysi Rakouska. Ten stiet vrcholi mnichovskou krizi. Po vdle¢né apokalypse hledaji idedly humanit-
ni novou tvaf v pokusu o nasazeni lidské tvdfe vlidnoucimu komunismu. Ta nadéje umird pod pdsy
tankd. Na spélenisti idedla vznikd filosofie vzdoru bez iluzi o humanité. Tak jako Jan Patocka vyslovil
nadéji humanity ve sbirce O smysl dneska, tak tenty? filosof vyjadiil i novou filosofii vzdoru. Rekni
Ddiblovi NE!

Jenze Débel se zhroutil, a vzdor prestava byt programem, kdy? neni ¢emu vzdorovat. Pak zbyvaji jen
trapnd gesta ze zaslych dob — a nebo konzum. Kdyz nemdme, ve¢ bychom véfili, zbyvd ndm jen rust spo-
tiebni drovné. Rust rstu. To je ta zdvére¢né ironie. Prézdnou dusi ndm zalije tavenym olovem konzum,
az se zalkneme na ,,blahobytu®.

Kohak neni nacionalista; odmitd ndvrat k dnes vyprézdnénym ,hodnotdm® a heslim minulosti. Vy-
zyva k ndvratu naseho bohatého kulturniho dédictvi, ne vSak v duchu staromilstvi. Ano, potiebujeme si
zachovat své historické védomi a usilovat o Cistotu, bohatstvi naseho jazyka. Kohdkovi vak jde o to, ¢im
z tohoto dédictvi miizeme pfispét dnesku a zitiku. Za zdkladni problematiku tu povazuje predevsim otdz-
ku udrzitelnosti. Pokud nevytvofime zpisob Zivota a soustavu hodnot, které by nezatézovaly Zemi nad
hranici Gnosnosti, véechno ostatni je marnost nad marnost. Jenze tikol udrzitelnosti predpokldda feseni
otdzky socidlni, polarizace svéta i jednotlivych spole¢nosti na nesmyslné bohaté a nemyslitelné chudé. Bo-
hati ni¢i z rozmaru, chudi ze zoufalstvi, ale vysledek je stejny. Socidlni nespravedlnost ni¢i lidi — a k tomu
vede k valkim. Udrzitelnost vyzaduje, abychom se naucili souziti v rliznosti a v miru.

Kohdk poukazuje, ze témto potiebdm odpovidd nas idedl a program svobody, socidlni spravedl-
nosti a vzdjemné dobré vile, program ,humanitni“ v Masarykové smyslu. Odpovid4 jim i nase citéni,
nase vile ke svobodé, nase silné socidlni citéni a nase tradice vzdjemnosti. Na to jsme za léta totality
a konzumu pozapomnéli. Potfebujeme se zamyslit, potfebujeme se rozpomenout. Potfebujeme nové
obrozeni. K tomu vyzyvd kniha Erazima Kohdka, Domov a ddlava. Profesor Josef Zumr z Filosofického
tistavu AV CR a piedni znalec ¢eského filosofického mysleni, o ni napsal,, Kohdkova filosofie Ceskych
déjin, zalozend na masarykovské filosofii humanity, je vsestranné védecky zdiivodnéna a také obhdjena v za-

«

tim posledni jeho knize, Domov a dalava, jejiz vyznam z ni ¢ini — podle mého ndzoru — knihu roku.

Milada Kadurkova k tomu dodavd v Kosmickych jiskrdch: Prectéte si knibu Domov a délava, knibu psa-
nou kriticky, bez sentimentu, a prece s ldskou a porozuménim k dramatickym déjindm viastni zemé. Pomiize
vdm bledat wvdzené a domyslené postoje v soucasné spleti ndzorovych cest.

8.1.2 Sedé NIC a zeleny horizont

Ochutndvka — Cdst posledni osmé kapitoly knihy

Say NO to the Devil, say NO! Rekni Ddblovi NE! Charta ve svém skvostném vzdoru pfedstavovala mo-
ment hodny Goethova Fausta. Nebylo co dodat, snad jen Verweile doch, du bist so schon!* Pochopitelné zafny
moment neseckal, i kdyZ po dvandct dalsich let se mohlo zddt, Ze rezim Gspé$né zmrazil éas. Presto bozi
mlyny mlely pomalu ddl a 17. listopadu 1989 nadesel konec. Na Viclavském ndmésti nadseny dav cinkal
klici. Véiclav Havel k nému promluvil z balkonu slavného nakladatelstvi Melantrich. Uz je to tady! Méli jsme

1 Poseckej, vzdyt jsi tak krasny! Goethe, Faust Pruni éast, D&jstvi V, fadka 1700. Podle své tiimluvy
s Dablem prohraje Faust svou dusi, pokud se témito slovy pokusi podrzet dany okamzik v toku
¢asu. Pochopitelné Faust podlehne pokusSeni zmrazené dokonalosti. Pfresto unikne prokleti,
protoze podle Goetheho Blh prohlasi, Wer immer streben sich bemiiht den kénnen wir erlésen —
Toho, kdo neustava usilovat mizeme zachranit (Faust Druha ¢ast, fadky 11 936-11 937). Zda
pamatuji, ze uz Eduard Bernstein hodnotil socialni demokracii legendarnimi slovy ,Cesta je
vS§echno, cil neni nic.“
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jen matnou predstavu o tom, co ono 7o bude, ale nadsen¢ jsme volali, Uz je o tady! A bylo. Stacilo Sest ne-
skute¢nych dni, aby se sovétské impérium v Ceskoslovensku rozpadlo. Komunisté utekli od moci jako kluci
od rozbitého okna. A najednou u nebyl zddny Dibel a bylo tieba tolik, tolik toho ¥ict a udélat. Rici Déblovi
ne, byt gesto bohulibé, uz nepostacovalo jako program. ... ... ...Zbyvd ndm jen zejici, rozsklebené Nic.

Opravdu? Tu je na misté otdzka opravdu kacifskd. Jsou D¢jiny v environmentdlnim prismatu oprav-
du nesmyslné, prosté vlastni zésady srozumitelnosti, s diirazem na slovo vlastni? Ci je pravé opak blizii
pravdé?Bylo by to ovSem tvrzeni proti proudu celé tradice némeckého idealismu a jeho dédict, avsak za
zamysleni to stoji. Jakmile se jednou vymanime ze svého evropského antropocentrického zaslepeni a vez-
meme v potaz véechen Zivot se v§im, co jej umoznuje, pak se lidské postaveni ve spolecenstvi veho zivota
pfestane jevit jako néco nesmyslného, jako by svét éekal, az si clovék ve své svobodé vymysli pro svij Zivot
smysl a cil. Lidské kondni md smysl a smér nezévisle na lidské libovili, dany parametry skute¢nosti samotné.
Je na ¢lovéku, aby se pro néj rozhodnul, ne, aby si jej vymyslel. Je to smysl, ktery vyplyva z trvalého sili
o zajistovani rovnovihy mezi lidskou potfebou vyzit své zdsadni moznosti a potiebou véeho Zivota na zemi
zajistit si udrzitelné podminky. Ci jednou vétou, v pohledu environmentilnim prismatem vyvstdva jako
smysl lidského Ziti potifeba zachovdvat udrzitelnou rovnovihu mezi ptdnim clovéka a potfebou pfirody.

Metafora ekologického prismatu ovSem nezdii zrovna nezkalenym jasem.? Zvldst v Cestiné je pojem
ekologie v bézném uzivani vysoce problematicky. Piisné vzato oznacuje empiricky védecky obor, ktery se
zabyvi interakei v zivoucich systémech. Predstavuje tedy bdddni o pfirod¢, ne ochrandisky zdjem o ni. Jen-
ze slovo ekologie v éeském uzivini béiné oznacuje pravé ochrandisky zdjem, a ten jesté rizné pojaty podle
pievlddajicich civiliza¢nich strategiich nasi spolecnosti. Velkou ¢ast nasich obvyklych nélepek je nejlépe
vyhodit, u ostatnich je tieba vysvétlovat.

UZitetny muze byt pojem romantickd ekologie (¢i romanticky environmentalismus), ktery zahrnuje auto-
ry tak rozdilné jako Henry David Thoreau, John Muir a Arne Naess na zdkladé jejich sympatii k paradig-
matu Zlatého véku. Jako romanticky miizeme oznacit environmentalismus, ktery vychdzi z pfedstavy Mat-
ky Ptirody jako zdsadné blahovolné harmonie, kterd se sama fidi, ned¢ld nic zbyte¢né a pecuje o vSechno
své stvofeni tak, jako kdysi Bih Otec biblické predstavivosti. K pddu dochdzi, kdyz se lidé pokouseji
nahradit #4d pfirody svou svévoli a moci své technologie vnucuji svou vili trpici Pfirodé. Spdsnou strategii
je tu ndvrat k pfirod¢, zkresleny neporozuménim v parodii o ndvratu na stromy (potazmo do jeskyné). Jenze
o to tu nejde. Smyslem romantického environmentalismu je vyzva k hleddni pfirozeného rytmu nasich ¢l
a nasich zivotd, kterym bychom obnovili harmonii s rytmem Pfirody.

Romanticky environmentalismus vyznamné pfispél nasi kultufe, stejné jako paradigma Zlatého véku
obecné. Morélni citéni romantika pro pfirodu pomohlo zabrzdit nesmyslné pustoseni Zivotniho prostiedi,
jaké predstavovalo tfeba odlesnéni sdzavské oblasti na stavebni materidl a palivo pro nekone¢né néro¢nou
Prahu ¢i niceni celych Zivodisnych druht pro rozmarné potéseni, jako vyhubeni bobrt jako pfipustné ma-
sité pochoutky pro pdtecni tabule nescetnych kldsterd. Romanticky environmentalismus pfispél neméné
vyrazné k psychohygiené primyslového véku. Na prirodé, zivocisich a celém zeleném miru piirody je néco
nekoneéné hojivého. Henry David Thoreau nebyl zdaleka jediny, kdo pro nds znovu objevil vis medicatrix
naturae. Pokud lidé v sobé ponesou rozpor mezi pfirozenou harmonii svych tél a kritickym priihledem

svého rozumu, bude romanticky environmentalismus vzdycky dilezitym nédstrojem usmifeni.?

2 Rozvedeni environmentalni problematiky jsem nabidl v knize Erazim Kohak, Zelend svatozdr
(Praha, Sociologické nakladatelstvi SLON 1999) a v fadé ¢lanku, nenovéji souborné vydanych
pod titulem Kopi Dona Quijota (Praha, Jezek, ohlaSeno na podzim 2008). Zasadni teze je tu
radlovska: Potfebu tcty a dobré vile ke svétu vSeho zivota ¢lovék uznava (¢i neuznava), avSak
nevytvafi. Ta je podminkou v§eho Zivota, od ni ¢lovék (jako bytost moralni, tj. svobodna) odvozuje
v§echnu moralku a nakonec i etiku.

3 Jednazmych rannych knih, v angli¢tiné dodnes nejuspé&sné€;jsi, nabizi typicky — dnes mi pfipada ponékud
trapny — pfiklad ekologického romantismu. Erazim Kohak, The Embers and the Stars: A Philosophical
Inquiry into the Moral Sense of Nature Chicago, University of Chicago Press 1977), ukazka v cestiné,
Dary nociv Erazim Kohak, Kopi Dona Quijota (Praha, Jezek, ohlaSeno na jaro 2009).
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Tézko bychom ovsem povazovali romanticky environmentalismus za vyznamnou odpovéd na
vyzvu zejiciho NIC ¢i hleddni smyslu, a to ze stejnych divodua, jako v piipadé paradigmatu Zlatého
véku obecné. I romantické paradigma zdvisi na vili k véfeni a potfebuje se vyrovnat se stejnym z4-
sadnim rozporem mezi pohybem ¢asu a strnulou dokonalosti. Nardzi také na praktické problémy,
tieba na to, Ze lidstvo je dnes tak pocetné, Zze ndvrat na stromy, pokud bychom jej povazovali za
zdhodny, by nebyl mozny. Kdybychom tak ¢i onak smetli ze stolu praktickou problematiku ndvratu
k prirodé, zustal by problém zdsadni. Lidské odcizeni od pfirody neni ndhodné. Je ¢loveéku vlastni,
vyrustajici jiz ze skutecnosti kritického rozumu. K pfirodé — tedy ke spontaneité nereflektujiciho byti
— bychom se mohli vrtit jen za cenu svého lidstvi. Zosobnénd Matka Pfiroda by to ovéem nemusela
nutné povazovat za velkou ztrdtu, pfesto pro nds to nenf jedna z nasich moznosti — a hlavné, neni to
smysluplny rimec pro to, o co ndm jde, pro otdzku po hodnoté a smyslu nasi lidské (a ndsledné také
Ceské) totoZnosti.

Tak, jako je romantickd verze ekologického paradigmatu propojend s piedstavou Zlatého véku, je dru-
hd, pragmatickd verze propojend s paradigmatem Pokroku. Ta zas zahrnuje pod jeden ndzev autory tak
odlisné, jako je James Lovelock, na hranici mezi mystikou a metateorif, ¢i jako je technikou posedly Ernst
Ulrich von Weizsicker. Pfi vSech svych rozdilech maji totiz néco spole¢ného. Nevyprévéji Zddny mytus
o Matce Piirodé. Chdpou piirodu zdsadné jako lidské zivotni prostfedi, ze kterého lidé cerpaji prostiedky
k naplnéni svych potieb, vznesenych ¢i hrubych. Hovofit o potfebdch prirody je pro né nanejvy$ metafora.
Lidské zachdzeni s pfirodou se nepotiebuje fidit jinymi ohledy nez lidské potieby a prani. Z téch vznikd
veskerd hodnota. Lidé — ¢i obvykle Clovek — je pdnem vseho, kam jeho oko dohlédne. Ovsem clovék
potiebuje byt moudrym pdnem a peclivym hospoddfem pfirody. Re¢eno ndbozenskym jazykem, v per-
spektivé pragmatické ekologie ¢lovék je pastjfem stvoreni.

I tento pragmaticky pristup predstavuje urcity piinos. Jisté, az pfili§ casto poskytl jen vymluvy pro
nehrubsi kofisténi v nasem svéte, pro holosece tropickych pralesti a ropné vrty v panenské pfirodé. Zaro-
ven vSak nds upozornil na cenu naseho ristu. S postupem odlesnéni nds pragmatické Gvahy privedly od
papirovych k plastovym obaltim a jednou nds snad dovedou zpét k vratnym lahvim. Recyklace je uzite¢ny
mezicldnek. Celd piedstava udrzitelného rozvoje, kterd ve své dobé predstavovala velky krok vpred v nasem
mysleni o Zivotnim prostfedi, vyrostla z pragmatického ptistupu.

Ptesto, filosoficky vzato, pragmatickd ekologie predstavuje slepou uli¢ku stejné jako celé paradigma
Pokroku. Nezkoumd potladenou premisu, tidajné , pravo” lidstva mnozit se (a stuptiovat své ndroky) bez
ohledu na dopad lidskych populaci na Zemi, ani stejné problematické ddajné prévo kazdého cloveka
uspokojit kazdou potiebu, préni i choutku. Pragmatickd ekologie se tdZe jen, jak toho nejlépe dosédhnout,
nejefektivnéji, nejohleduplnéji — a nic proti tomu. Jenze tim se vyhybdme nejzdkladnéjsimu problému,
nefe$enému rozporu mezi nekonecnou expansi a kone¢nym prostorem. Udrzitelny a rozvoj je protimluv.
Rist nds jen odvddi od zékladniho problému zejictho, rozsklebeného NIC. Nenabizi ndm pojeti Déjin
jako srozumitelnych, v jehoz rdmci bychom mohli poloZit otdzku o smyslu nasi osobni i spole¢né totoz-
nosti.

Za filosoficky zdvaznou verzi environmentdlniho paradigmatu povazuji tu, kterou bychom mohli vel-
mi nepfesné oznacdit jako systémovou ekologii ¢i piesnéji, jako paradigma odpovédnosti. Jako ptiklad tohoto
i bych hli ci dréh ilné citlivéh ického lesnika, Aldo Leopolda,? ¢i
ptistupu bychom mohli citovat moudrého a mordlné citlivého amerického lesnika, Aldo Leopolda,” ¢i
neddvného lauredta Nobelovy ceny, Alberta Gorea, a¢ Leopoldovi se vyrovnd madlo kdo. Zékladem tohoto
piistupu je pfistupovat k pfirodé jako k systému vseho Zivota a vseho, co jej podporuje, od pudy a at-
mosféry po sluneéni zdfi. V rdmci tohoto relativné nezdvislého, vnitiné propojeného systému jsme my
lidé vytvofili zavisly podsystém, svét lidského zivota. Ten zahrnuje vSechno lidské kondni se v§im vsudy,

4 V cestiné je dostupny Leopoldiiv A Sand County Almanach v prekladu Anny Pilatové, Aldo
Leopold, Obrdzky z chatrée (Tul¢ik, ABIES, 1995). Toho bych doplnil autorem, ktery se zabyva
etikou v technickém véku spi§ nez prirodou, ale pfesto je v této souvislosti sté€zejni, Hans Jonas,
Das Princip Verantwortung (Frankfurt a. M., 1979), ¢esky pfeklad Princip odpovédnosti (Praha,
OrkoyMENH, 1997).
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s valkou v Irdku, s Dnéprostrojem a sputnikem az po Bizetovu Carmen a Wagnerova Bludného Holandana.
Zkratkou tyto dva systémy mizeme oznalit jako prirodu a kulturu.®

Jde o to, Ze zdvisly systém lidského Zivota je skute¢né radikdlné parasiticky na systému véeho Zivota,
kultura na prirodé. Ovéem v piirodé neni parasitismus nécim opovrzeni hodnym, nybrz legitimnim zpu-
sobem Zivota. Dobry parasit se ovSem musi fidit zdkladnim pravidlem svého druhu: zit ze svého hostitele,
avsak neohrozit jeho Zivot. Jinak zni¢i jak hostitele, tak sim sebe. Problém s nasi kulturou, svétem lidského
zivota, nenf, ze je parasitickd, nybrz Ze se chovd jako velmi krdtkozraky parasit. Chovdme se jako posddka
horkovzdusného balénu, kterd trhd cdry latky z balénu, aby si vystlala gondolu pro vétsi pohodli. Kdyz
nase ndroky presahujf, co je pro pfirodu tinosné — ¢i obrazné, kdyz natrhneme samotny balén — ohrozu-
jeme i vlastni preziti, Casto ze zcela lehkomyslnych davodu.

Piibéh lidské pfitomnosti na zemi mtzeme chdpat jako srozumitelny v napéti mezi pély svéta vseho
zivota a svéta lidského ziti. Lidsk4 kultura je vysledek usili cloveka o vyziti svého zivota v plnosti svého
druhu, coz Albert Schweitzer povazoval za zdkladni posldni a prévo kazdé zivouci bytosti. Stiet jedinct
uvnitf daného druhu i stfet mezi druhy patii k rozporuplné harmonii pfirody. Ta vytvari strukturu inter-
akce druhti. Otdzka, co to znamen4 prozit nase Zivoty v plnosti je vnitini otdzkou naseho druhu, o keeré
tradi¢né hovofime méné antisepticky jako o otdzce smyslu nasi rotoznosti. A¢ odpovéd neni zdaleka zjevnd,
otdzka sama neni nesmyslna.

Ptesto mezi lidskym druhem a jinymi druhy je uréity rozdil. At uz je divod jakykoliv, lidé svou techno-
logickou zdatnosti uspéli v obchdzeni kontrolnich mechanismu svéta vieho Zivota ¢ili p#rody. Dovedeme
napfiklad obejit ptirozeny mechanismus kontroly populaci antibiotiky a poporodni pééi. Je to tak napros-
to lidsky pochopitelné! Je to ovsem kratkozraky uspéch, pokud nenajdeme zptsoby, jak se vyporddat s né-
slednym ndrtstem populace. Podobné jsme schopni vylovit dany rybi druh z ocednu ¢i znidit zelené plice
zemé, ackoliv nedovedeme zménit ¢i odstranit dopad takovych dvojseénych dspéchu. Tak vznikd potieba,
a zéroven smysl zivota. Zcela bez ohledu na jakoukoliv vili k véfeni &i jeji opak, potfebujeme usporddat
nase zivoty tak, aby naplnéni nasich moznosti ztstalo v souladu s potfebami naseho hostitele, pfirody ¢ili
svéta vieho zivota. Lidské déjiny nejsou nahodilé. Vypravéji piibeh usili o uskutecnéni lidskych moznosti
v dialogu s potiebou zachovani svéta viecho Zivota, na némz jsme zdvisli. Zhrouceni nasich tradi¢nich pa-
radigmat Zlatého véku a Pokroku nés na jedné strané tladi do zejiciho, rozsklebeného NIC, avsak zdroven
pfed ndmi otevird novy zeleny horizont. Z uzndn{ oprdvnénosti a rozporu mezi dvémi zdsadnimi potieba-
mi, seberealizaci a pfezitim, vyrustd nové paradigma, paradigma ekologické odpovédnosti.

Bylo by nemistné opovdzlivé a urcité pred¢asné, pokud bychom tento zédblesk nové perspektivy zatizili
nadmérnou filosofickou z4tézi. Filosofie md v Evropé tradici tii tisict let. Povédomi ekologické odpovéd-
nosti je nanejvys padesdt let staré. Po mnoho tisicileti se pfiroda jevila jako nekone¢nd a clovék jako tak ne-
patrny svymi pocty, slaby svou moci a skromny ve svych ndrocich, ze se na blazené nezodpovédnosti nezddlo
byt nic $patného. Jesté John Locke se svym pojetim nekonecného bobatstvi piirody — bounty of nature — byl
zjevné presvédcen, ze piiroda se postard o sebe a my se mtizeme soustfedit na uskute¢néni nasi zdsadni moz-
nosti, groteskné oznacované jako , byt plodni, mnozit se a podmanit si zemi“. To bylo tehdy. Dnes je lidstvo
tak pocetné, tak ndro¢né a tak mocné, Ze nasim dkolem je pravy opak — v plném védomi lidskych potieb
dramaticky omezit nase potieby a nase ptdni, aby byly slucitelné s pfezitim svéta vseho Zivota, véetné naseho
druhu. Nevolili jsme to, ptesto tomu tak je. Tak je usporadany svét. Ci ddvno vybledlym pojmoslovim jiné-
ho véku, takovy je Rid bytt, ktery nds strohd skute¢nost environmentélniho ohroZeni nuti uznat.

Neni to jen otdzka recyklace umélohmotnych sdcki ¢i vysazeni stromki tu a tam, byt oboji je ¢innost
zdhodnd. Potfebujeme vysledovat a domyslet alespon zdkladni dasledky naseho nového povédomi ekolo-

5 V ¢estiné tuto dvojici pojmu prosadil do obecného povédomi Josef Smajs pracemi od prilkopnické
Priroda a kultura (Praha, Svoboda 1990) po Evolucni ontologii (Brno, Masarykova Univerzita
2003) a dale. A¢ je mozné mit vyhrady k metafyzickému durazu v jeho vykladech, neni mozné
popfit mohutnou zasluhu Josefa Smajse, ktery propojuje filosofické a pfirodovédecké vzdélani,
o zavedeni systémového myS$leni v ceském environmentalismu.
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gické odpovédnosti. Treba ze z n¢j muze vyplyvat vyzva, abychom koneé¢né skoncovali s titlakem po celém
svété. Utlak, bezprévi vedou ke stfettim, ke vzpourdm a k vilkdm, které 4dny samozvany globdln{ zandar
nemdaze ututlat, bez ohledu na jeho prebujely nukledrni arzendl. Kde je bida, tam bude i vilka. Jenze pfi-
jmout vélky jako nevyhnutelné jiz také nemuzeme. To mohl snad naposledy predposledni zanddr, Britskd
fise. Dnes zijeme se skute¢nosti, ze vilky se staly naprosto ekologicky netnosné. Maji hruzné ekologické
i lidské ndsledky. Nas$ lidsky svét neboli kultura muze byt udrzitelny jen, pokud jej oéistime od plisné
utlaku a ndslednych ozbrojenych streti.

Bylo by zajimavé domyslit i dalsi nésledky. Tak tfeba ekologickd odpovédnost by jisté vyzadovala skon-
covat se zjevnou socidlni nespravedlnosti. Bédni ni¢i Zivotni prostiedi ze zoufalstvi, bohati z rozmaru,
a Zivot na zemi si nemuize dovolit ani jedno, ani druhé. Pfitom bychom nevysta¢ili s ekonomickou niveli-
zaci. Potfebovali bychom vychdzet z opravdu zdkladnich potfeb jako je osobni bezpeéi a lidskd diistojnost,
dostup k nezdvadné vodé a k hygienické likvidaci odpadu, k predvidatelnému pfisunu potravin a zajisténi
tepla zcela bez ohledu na piijem. Protoze snizovani spotfebnich Grovni na globdlné unosnou troven by
se neobeslo bez obéti, stane se spravedinost stézejné dulezitou. Lidé snesou i strdddni, pokud jsou presvéd-
eni, Ze se o né délime rovnym dilem a Ze je neponizuje ve vztahu k druhym. SniZzovdni spotieby nemuize
postihnout plo$né vSechny, nybrz tmérné k moznostem. Socidlni spravedlnost by také vyzadovala, aby
spole¢nost nenechala nikoho nedobrovolné odpadnout, nybrz abychom ptistupovali opravdu ke kazdému
s opravdovou uctou k svébytnosti kazdého a se stejné opravdovou dobrou vili. Takové ohledy nejsme
zvykli povazovat za ekologické, presto vychdzeji z paradigmaru ekologické odpovédnosti, ne z ndvyku ¢i
liboviile. Domysleno do konce, ekologickd odpovédnost predstavuje zdklad mordlniho fddu, ktery neni
promitnutim zdjmu a vile vlddnouci slozky spole¢nosti, nybrz uvédoménim a dozninim skute¢nosti na-
seho pobyvani na Zemi.

Moind by domyslend ekologickd odpovédnost potiebovala zahrnout i Gsili o feseni nedobrovolného
bezdomovectvi. Displaced persons ¢ili osoby nedobrovolné vysidlené, jak jsme je nazyvali kdysi pted lety,
kdyz jsem byl jednou z nich, pfedstavuji nejen morélni, nybrz i ekologicky problém. Jeden z rannych tex-
th environmentdlni etiky oznacoval zdsady chovani lidi vysidlenych, ktefi neprozivaji zidny osobni vztah
ke svému prostiedi, jako kovbojskou etiku. Patiilo k ni tieba zabit bizona, vyfiznout jazyk jako pochoutku
a nechat zbytek kojotim zatim co se stddo Zene dél.° Byt nékde doma, mit své dtvérné zndmé misto, i to
je jisté jednou ze zdkladnich lidskych potieb. Zaroven je to zékladni ekologicky problém, protoze druhy
dnes hynou predev$im ztrdtou biotopu, ktery si lidé zabiraji jako domov. Poskytnout véem moznost ldsky
k domovu a bezpec¢nosti v ném se muze stat velkou ekologickou vyzvou i nutnosti. Znovu se ukazuje to,
na co jsme jiz narazili — ,zeleny“ program se jiz nedd omezit na globalni zahradnictvi ve velkém ¢i na vy-
zkum vykonnych energetickych postupt. Z perspektivy ekologické odpovédnosti se mezilidskd solidarita
a socidlni spravedlnost stdvaji ekologickym programem — a opac¢né, ekologie se stdvd odpovédnosti vsech,
kdo usiluji o solidaritu a socidlni spravedlnost.

A¢ mozna nakonec se muze ukdzat, Ze nejzakladnéjsi potieba je filosoficka. Idedl ekologické odpovédnosti
znamend i vyzvu nedélat nic bezmyslenkovité, bez promysleni smyslu, davoda a nésledkii naseho jedndni.
Pokud by unavené staré heslo hlubinné ekologie, jednej prirozené! mélo znamenat névrat k nereflekeujici
spontaneité, pak by ekologickd odpovédnost ve svych nédsledcich znamenala pravy opak ndvratu k Pfiro-
dé. Znamenala by obrat k odpovédnosti, a to znamend k reflexi, k domyslenému zvdZzeni dasledka kazdé
nasi volby. Dusledné promyslené uvédomeéni, Ze prvotni potiebou a poslednim podkladem vsi morélky je
rozporuplnd potieba uskutecnovani lidskych moznosti a zdroven tcty k integrité, stabilité a krése vieho zi-
vota ndm muize pfipravit fadu prekvapeni. Snad jen jedno je jiz jasné. Po zhrouceni paradigmatu Zlatého
véku a paradigmatu Pokroku jsme se neocitli zmateni v chaotickém kosmu beze smyslu ¢i hodnoty. Nase
postaveni md své parametry a svou srozumitelnost v paradigmatu ekologické odpovédnosti.

6 Pojem cowboy ethic uzil v roce 1966 Kenneth Boulding. Jako jeho protéjSek uzival obrat etika
kosmické lodi, jeji posadka se nemtize niceho zbavit a tak musi zit s nasledky svych ¢int. Viz
Erazim Kohak, Zelend svatozar (Praha, Sociologické nakladatelstvi, 2. vyd. 2002) str. 101-102.
Autor poskytuje prehled vSech zde zminovanych ,ekologickych“ autorti.
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Tim jsme zdaleka nevyfesili vSechny stdvajici filosofické otazky, jak to kdysi sliboval mlady Alfred Jules
Ayer v zévére¢né kapitole své Language, Truth and Logic.” Nevyfesili jsme ani otdzku své kulturni ¢i nd-
rodni totoznosti. Pii nejlep$im jsme zahlédli zablesk nadé¢je, jak bychom ji mohli vyfesit, uvédoménim, ze
ji nefesime uprostied nesmyslnosti zirajiciho, rozsklebeného N/C, nybrz v rimci d¢jin, které maji jasnou
strukturu smyslu jako pfibéh lidské seberealizace v souvislosti potieb svéta véeho zivota. Toto uvédomé-
ni jsme kdysi vyjadfovali ndbozenskou metaforou, ze jsme délniky na vinici Pdné. Moznd patiila k tém
nejpresnéjsim, byt dnes uz ji rozumi mdlokdo. Presto skute¢nost trva: toto neni nesmyslny svét, protoze
dobry je zivot a zlé je rozsklebené nic, které jej leptd a niéi.

Na tomto pozadi miizeme kone¢né miizeme kone¢né smysluplné polozit dvé otézky, které se jevily jako
tak rétoricky marné, pokud vyznély jen jako postmoderni vykiik v prézdnoté Nicory bez ozvény — co to
gnamend, hldsit se k uréité kulturni toroznosti, v nasem piipadé té Ceské? a Md ro viibec jesté néjaky smysl?

8.2 Gaia vraci uder

Proc¢ se Zemé brani a jak jesté miizeme zachrénit lidstvo, James Lovelock

Vydala Academia, edice Galileo

Profesor James Lovelock se v 70. letech minulého stoleti proslavil svou teorii, podle niz geosféra, atmo-
sféra a biosféra na Zemi tvofi provdzany systém, na ktery mizeme pohliZet jako na jediny zivy organis-
mus. Tento organismus pojmenoval Gaia po fecké bohyni, stvofitelce Zemi. Kniha pfinasi propracovanou
teorii obsahujici mimo jiné i katastrofické vize dalsiho mozného vyvoje planety.

8.2.1 Informace o knize

(Prevzato z www.veda.cz)

Lidstvo Zemi vyuzivd uz po tisicileti, aniz by pfemyslelo o tom, co ho to bude stit. V soucasnosti, kdy
se svét otepluje a vzorce pocasi se dramaticky méni, se Zemé za¢ind brdnit. James Lovelock, jeden z veli-
kénu ekologického myslenkového sméru, pise vdsnivé i poeticky o tom, Ze jesté neni pozdé zachrénit civi-
lizaci, i kdyz globdlnimu oteplovdni se uz nevyhneme. Knihu napsal ve svych Sestaosmdesdti letech poté,
co vénoval cely zivot vyzkumu Zemé, je tedy jakymsi jeho odkazem. Lidstvo je nejen na pokraji zni¢eni
Zemé a sebe sama, ale vétSina alternativnich fesent, kterd byla dosud navrzena, nebo uz pfijata, je podle
autora chybnych. Musime zacit okamzité a radikdlné jednat, abychom zachrénili budoucnost lidstva. Gaia
je zivd Zemé, kterd se sama reguluje, a bude se o sebe starat d4l. Myslet si néco jiného je ¢ird arogance.

Véda je Gtulny prételsky klub specialistt, keefi ndsleduji své pocetné hvézdy; je hrdd a Gzasné produk-
tivni, ale nikdy jistd a vzdy rozkolisand pfetrvdvajicimi neplnymi ndhledy na svét. V Britdnii mdme $tésti,
ze nasi védu vedli nepfehlédnutelné osobnosti jako Lord May a Sir David King, ktefi nds i vlddu s veske-
rou svou silou netinavné neupozornovali na obrovskd nebezpedi, kterd na nés ¢ihaji. Pojem o Gaie jakozto
0 Zemi — rozvijejicim se systému, ktery je néjakym zptsobem Zivy — se objevil aZ po roce 1970. Jako vSem
novym teoriim mu trvalo desetileti, nez byl alespon ¢dste¢né ptijat, protoze se ¢ekalo na dukazy, které ho
bud potvrdi nebo vyvriti. Ted uz vime, Ze Zemé se skutecné citi sama, ale protoze tak dlouho trvalo, nez
se pro to shromdzdily dukazy, zjistili jsme prili§ pozdé, Ze regulace systému Zemé selhdvd a rychle spéje do
kritického stavu, ktery pfimo ohrozuje veskery zivot na ni.

Véda se snazi byt né¢im vic, nez jen volnym svazkem nezdvislych disciplin, ale i ti, kdo se snazi o sys-
témové-védeckych piistup musi uznat, Ze Zemi nerozumime o moc lépe nez lékafi v 19. stoleti rozuméli
svym pacientim. Jsme si v§ak dostate¢né védomi fyzického stavu Zemé, abychom rozpoznali vdznost cho-
roby, kterou trpi. Pfedpokldddme existenci jakéhosi prahu, vymezeného teplotou nebo hodnotou oxidu

7 Alfred Jules Ayer, Language, Truth and Logic (London, Victor Gollancz, 2. vyd. 1950) p. 133.
V roce 1936, kdy tehdy mlady oxfordsky don psal svou knihu, se ekologicka odpovédnost jesté
nevynofila nad hladinu filozofického povédomi.
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uhlic¢itého ve vzduchu; az bude prekrocen, ndrody celého svéta uz nic nezmizou a Zemé se nezadrzitelné
preméni ve zhavou kouli. Blizime se k jednomu z takovych bodu zi¢tovani a nase budoucnost se podobd
budoucnosti cestujicich na vyletnim parnicku, ktefi se poklidné pluji nad Niagarskymi vodopddy, a netu-
81, Ze jim selzou motory. To mélo, co o reakci Zemé na nasi pfitomnost vime, je ale velmi znepokojujici.
I kdybychom okamzité prestali vyuzivat vSechnu ptidu a vodu Gaii pro produkei potravin a paliv a prestali
znedistovat ovzdusi, Zemi by trvalo vice nez 1 000 let vzpamatovat se ze $kod, které jsme na ni napéchali,
a moznd ani tento drasticky krok by nds nedokdzal zachranit. Napravit, nebo alespon zmirnit ndsledky
nasich chyb z minulosti bude vyzadovat obrovské mezindrodni Gsili a peclivé napldnovany sled kroka,
ktery by nahradil fosilni paliva bezpe¢néjsimi zdroji energie. Jako civilizace jsme velice podobni néko-
mu, kdo je zdvisly na droze, kterd zabiji, kdyz se nepfestane uzivat, a zabiji, i kdyz je zdvislému odebrdna
ze dne na den. Do téhle bryndy jsme se dostali kvtli své bryndy a vynalézavosti. Zacalo to asi uz pred
100 000 lety, kdyz jsme zacali podpalovat lesy, abychom si zjednodusili lov. Pfestali jsme byt jen béznymi
zivocichy a zadali jsme Zemi ni¢it. Nds druh se podobd zndimému schizofrennimu parecku doktoru Jekyl-
lovi a panu Hydeovi. Jsme schopni katastrofdlné nicit, ale mdme i potencidl zalozit velkolepou civilizaci.
Hyde nis zavedl k nesprédvnému pouziti technologii; zneuzili jsme energii a ptelidnili Zemi, ale civilizaci
neudrzime, pokud se technologii vzddime. Musime se naudit je pouzivat moudrte, jako by to udélal doktor
Jekyll, s myslenkou na zdravi Zemé, ne na zdravi lidi. Proto je uz pozd¢ na trvale udrzitelny rozvoj; my
potfebujeme trvale udrzitelny Gstup.®

Z tivodu autora

8.3 Uprkrozumu

Politickd korektnost a smrt vefejné rozpravy v moderni Britdnii, Anthony Browne

Vydalo nakladatelstvi , Dokofdn,“ 2009

Autor vystudoval matematiku v Cambridge, je britskym novindfem, pracoval jako ekonomicky zpra-
vodaj BBC a listu Observer, kde se specializoval na ekologii a zdravotnictvi, v soucasnosti pracuje pro
denik The Times. Mezi jeho dal$i knihy patii ,M4 Britdnie pfistoupit k Euru ?“ a ,,Potfebujeme masové
pfistéhovalectvi 2.“ Jeho price nalezly, jak je obvyklé své zastdnce i odpurce.

8.3.1 Informace o knize

(souhrn z recenzi a vlastniho ndzoru)

Autor eseje diskutuje myslenkovy proud, nazyvany ,politickou korektnosti, jeho ptvod i aplika¢ni
dusledky. (Zatimco jeho obsah je zfejmy, je otdzkou, zde uvedeny termin je dostate¢né vystizny). Podle
autora jde vlastné o prezentaci falesného védomi hodnoticich soudii o ziejmych skute¢nostech a je v si-
lach kritického myslent je spravné hodnotit. Seznam jednotlivych problematik je dlouhy, jde napf. o jevy
krimindlni, rasové, ndbozenské, politické, multikulturdlni a genderové.

Upozornuje na rozpory mezi myslenim jednotlivci a jejich slovnim projevem a také souvisejicimi pro-
blémy. Neodbytné se nabizi analogie s dilem Georgie Orwella ,,1984.
Podstatu stfetll mezi zastdnci a odpurci ,,politické korektnosti Ize vysvétlit mj. stfetem rozumu a citu,
pfi¢emz Casto vyhrdvaji city.
V praxi politické reprezentace hldsaji pfedevs$im politicky nekonflikeni, sviidné, prilezitostné oportu-
nistické a populistické myslenky.
Politickd korektnost nesndsi diskuzi a méd negativni dopady na skupiny, jimz piivodné chtéla pomoci.

Logika politicky korektnich lidf vychdzi z marxistického idedlu vzit moc silnym a dét ji (v soucasnosti)
slabym. Bez ohledu na smysluplnost.

Publikace je dobrou pfilezitosti ke spole¢enské diskuzi vzhledem ke zcela konkrétnim diskutovanym
problematikdm.
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9. AKTUALNI ADRESY A INFORMACE O STUZ

9.1 Informace o STUZ

Spoleénost pro trvale udrzitelny Zivot (STUZ) je dobrovolnd neziskovd nevlddni organizace (obéanské
sdruzent). Byla zaloZena pronim ministrem Zivotniho prostiedi Ceskoslovenska Josefem Vavrouskem v roce
1992. STUZ je zaméfena na zkoumdni a vytviteni predpokladii trvale udritelného Zivota na mistni, regio-
ndlni, ndrodni a globdlni sirovni.

Piedsednictvo STUZ zasedi 1. ditery v mésici od 14,00 hod, gpravidla v mistnosti ¢. 401 v Klubu technikii,
Novotného lavka (pred semindrem), schiize predsednictva jsou oteviené pro cleny S TUZ, ktert zde maji hlas

poradni (lanek 7.4 stanov STUZ)

Podminky ¢lenstvi: Podminky ¢lenstvi jsou upraveny stanovami STUZ ¢l. 6. O ¢lenstvi podle téchto
podminek rozhoduje pfedsednictvo (vyjimeéné valné shromdzdéni) na zédkladé vyplnéné pfihldsky a pii-
padného vyjidteni ostatnich ¢lentt STUZ. Prihlddky jsou k dispozici u tajemnice. Zapisné &inf jednora-
zoveé 100,— K¢, ¢lensky piispévek 500,— K¢ za rok. Osoby bez vlastniho pijmu: zdpisné 50,— K¢, clensky
piispévek za rok 100,— K¢.

Piispévek lze uhradit bud pfimo v hotovosti tajemnici Evé Vavrouskové napt. na tternich beseddch, ane-
bo slozenkou C na adresu sekretaridtu STUZ, Krkonosskd 1 nebo slozenkou A-V na teet STUZ, piipadné
bankovnim pfevodem na tcet STUZ. Cislo G&¢tu STUZ: 3944349/0800 u Cs. spofitelny a. s., Praha 2.

9.2 Predsednictvo

Jmeno Adresa domu Adresa do prace

Ing. Jifi Dlouhy Na Hanspaulce 7 Centrum UK pro otézky 7P
predseda 160 00 Praha 6 José Martiho 2, 162 00 Praha 6
iri.dlouhy@czp.cuni.cd mobil: 603 841304 tel.:

CIZP. Na Brehu 267, 190 00 Praha 9,
tel: 222 860 333

MUDr. Eva Rychlikova Navétrna 555/1
mistopredsedkyné 40001 Usti nad Labem

chlikova@cizp.cz mobil: 720 173 636

tel.: 474 620 843

Ing. Jiti Fencl Matjuchinova 1218

mistopfedseda 156 00 Praha 5 — Zbraslav

jiri_fencd@volny.cz

Mgr. Eva Horova Na Vysluni 2 tel.: 241719 227

hora.eva@seznam.cz 14700 Praha 4

RNDr. Jifi Necas Pocernické 58/512 Vysoka Skola ekonomickd

JorgeMalTiempo@seznam.cz 108 00 Praha 10 Fakulta informatiky a statistiky
274773 032 Katedra matematiky
mobil 732414882 tel. 224 094 240

PaedDr. Jifi Roth Jirdskova 4211

jiri.roth@worldonline.c 43003 Chomutov

Pavel Sremer, prom.biol.
pavel_sremer@env.cz
sremer@seznam.cz

LiSkova 633

14200 Praha 12
tel.: 222952 299
mobil: 724 967 437

MZP. Vréovicka 65
10000 Praha 10
tel.: 267 122 429
mobil: 602 113 701
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9.3 Revizni komise

Jméno Adresa domi Adresa do prace
Ing. Jaroslav Mejzr Pstrossova 4,110 00 Praha 1
predseda tel.: 224910 847

Ing. Miroslav Puncochar

unc@icpf.cas.c

Petyrkova 1995
148 00 Praha 4
tel.: 272933 906

AV CR, Ustav chem. procesii
Rozvojovd 135, 165 02 Praha 6
tel.: 220 390 298

9.4 Ostatni

Bva.vavrouskova@ecn.ca

Jméno Adresa
Ing. Eva Vavrouskova Krkonosska 1, 120 00 Praha 2
tajemnice tel./fax: 222 726 909

mobil: 604 171 921

Dana Kopanicova
Gcetni
kopanicova@udapra.c

Pacioli Accountants, s.r. .

120 00 Praha 2, Perucka 18/2247

tel./fax: 242 429 914, mobil: 603 870 930

9.5 Zastupciregiondlnich pobocek

Jméno

Adresa domu

Adresa prace

Chomutovska
PaedDr Jifi Roth

viz adresar predsednictva

Ceskolipska

PhDr. Miroslav Hudec
mhudec@seznam.ca
hudecppp@dmel.c

Michaela Komersovd (adm.)
michaela.komersova@up.mpsv.cz
mis.kom@seznam.cz

Strelnice 2286
47001 Ceska Lipa
tel. 487 523 168

Pedagogicko-psychologickd poradna,
Havlickova 443, 470 01 Ceska Lipa,
tel.: 487 522179

Jizerskohorska (prac. skupina)
Ing. Zdenék Joukl

¢.p.621,P522
486 61 Desnad |l

mirek petr@email.ca

tel.: 495 274 160

7.joukl@iol.cZ tel.: 483 383 339
Vychodoceska Jana Masaryka 1322 VaK a. s. Hradec Krdlové
Miroslav Petr 500 12 Hradec Kralové Vita Nejedlého 893, 500 00 HK

tel.: 495406 102

mail hanarezna@centrum.cz

tel. 724 663 587

Karlovarska Mlynska 58 Zapadni 22

RNDr. Pavel Zlebek 360 05 Karlovy Vary 360 01 Karlovy Vary

mobil: 606 606 599 tel.: 353223619

Kuliva hora (prac. skupina) Roblin 24, Nérodni pamatkovy Ustav,

Hana Reznickové , prace 252 27 Trebotov, Valdstejnské namésti 8, 118 01 Praha 1

tel.: 257010 130
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9.6 Cestné predsednictvo

Doc. MUDr. Martin Bojar, MUDr. Jan Cimicky, CSc., Tirnia Fischerovd, prof- RNDr. Mikulds Huba,
CSc, Jaroslav Hutka, Prof- Dr. Erazim Kohdik, Otakar Leisky, prof. Hana Librovd, prof. RNDr. Bedfich Mol-
dan, CSc., Emilie Strejckovd, Jana Stroblovd

58



Zpravodaj STUZ — vychdzi podle potieby jako informacni periodikum pro ¢leny a ptiznivce STUZ
ev. & MK CR E18763

Adresa redakce a zasildni prispévki:

Ing. Eva Vavrouskova

Krkonosska 1, 120 00 Praha 2

fax: 222 726 909

e-mail: pva.vavrouskova@ecn.cq

Déno do tisku: prosinec 2009
Tituln{ strana: ak. malif Karel Capek

Tisk: Jungmannova 3, Praha 1

Iento Zpravodaj vychdzi v rdmci projektu financovaného Ministerstvem Zivotniho prostredi CR a Hlavnim
méstem Prabou.
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